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PREFACIO

Né&o é o alimento que mata, mas o alimento do capital que mata!

César Augusto Soares da Costa’

Ao receber convite alvissareiro (que me alegrou) do recém Doutor Cristiano
Weber para escrever o prefacio de sua obra (resultado de sua Tese doutoral)
que vem a lume ao grande publico, ndo nego o peso da responsabilidade em
colaborar em parcas palavras a tecitura original que o autor postulou e defendeu
no Programa de Pds-Graduacdo em Politica Social e Direitos Humanos da
Universidade Catolica de Pelotas no ano de 2023.

A primeira impressao é se sentir desafiado a colocar em algumas linhas
um trabalho de mais de cem paginas. A segunda, orgulho pela socializagdo dos
resultados e do percurso feito sob minha supervisdo que culminou num estudo
cuidadoso e exaustivo sobre a relagéo entre o Direito Humano e a Soberania
Alimentar a partir das sementes geneticamente modificadas e das perspectivas
de resisténcia a luz de um estudo de caso realizado no municipio de Anchieta no
Estado de Santa Catarina.

Weber, em sua pesquisa, assevera que a soberania alimentar &€ um
direito humano que depende das sementes tradicionais, crioulas e nativas para
a conservacgao da agrobiodiversidade. Nesse sentido, o pesquisador finaliza que
as sementes geneticamente modificadas colocam em risco a soberania alimentar
brasileira, em que o movimento social agroecolégico anchietense € um modelo
de resisténcia anticapitalista a ser seguido pelas politicas publicas.

Introduzo esta apresentacdo, pontuando que a caracterizacdo do
alimento como mercadoria, como destaca a teoria marxista, emerge por meio de
um sistema alimentar cada vez mais concentrado e determinado por empresas
transnacionais e agroalimentares, sendo essa uma das consequéncias da crise
estrutural do capital. Ter a compreensdo de como a alimentacéo esta dominada
pela logica privada do capital e como o alimento virou mercadoria € uma das
chaves para delinear o atual cenéario produtor de doencgas e de desigualdades
econdmicas e sociais.

Weber em seu livro, destaca que, em tempos de agrobiotecnologia e
sociedade de risco, torna-se relevante analisar o uso e o avanco das sementes
geneticamente modificadas de milho e soja e as alternativas de enfrentamento
da soberania alimentar brasileira. Para isso, elenca a soberania alimentar como/

enquanto um direito humano, buscando evidenciar as experiéncias de resisténcia

1 Sociblogo. Professor e Coordenador do Programa de Po6s-Graduagdo em Politica Social e Direitos
Humanos/UCPEL. Coordenador do Nucleo de Estudos Latino-Americano (NEL/UCPEL). Pesquisador do
Laboratério de Investigagdes em Educacdo, Ambiente e Sociedade (LIEAS/UFRJ).
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agroecologica do milho crioulo no municipio de Anchieta, no Estado de Santa
Catarina (SC), do qual constitui um marco relevante para o planejamento de
Politicas publicas no Brasil, sobretudo, na defesa, garantia e controle da
soberania alimentar ameacada pelas sementes geneticamente modificadas.

Historicamente, foi a partir da Segunda Guerra Mundial que se fortaleceu o
discurso sobre a insuficiente disponibilidade de alimentos que gerava situagéo de
fome nos paises pobres. Orgéos internacionais como a Organizagéo das Nacdes
Unidas para Alimentacdo e Agricultura (FAO) e o Banco Mundial enfatizavam
que a baixa produtividade agricola era a responsavel pela fome e pobreza.

Na década de 1960 se iniciou, nos paises de menor renda, o incremento
de técnicas agricolas decorrentes de pesquisas provindas dos paises
industrializados, a qual foi chamada Revolugdo Verde. Tal modelo foi baseado
na intensiva utilizacdo de sementes de alto rendimento, fertilizantes, pesticidas,
irrigacdo e mecanizagdo, tudo isso associado ao uso de novas variedades
genéticas fortemente dependentes de insumos quimicos.

Em vista disso, a logica perversa que a economia alimentar capitalista
dominada e financerizada reproduz instiga o apetite por novidades de baixo
custo, cria a demanda pela praticidade e assim justifica um modelo de producéo,
consumo e distribuicdo desigual e injusto. E longe de erradicar a fome, constitui
industrial e geneticamente tudo que erroneamente é chamado de comida! Eis um
capitalismo que mata por meio do alimento!

Nunca é demais sinalizar que vivemos em um século que reforca os
tempos de desigualdades de toda ordem e exclusbes chanceladas por um Estado
burgués capitalista-colonial que opera a partir de estruturas assimétricas de
poder e violéncia, principalmente econémica sobre as vidas em geral. Uma (in)
justica ambiental que se torna a cada dia mais aguda para o direito ao alimento
aos trabalhadores.

Em razao disso, € uma honra apresentar essa obra do Cristiano, cujo
tema dos alimentos geneticamente modificados indica a atualidade desta
discussao, bem como ilumina e desafia a sociedade para uma analise radical
sobre o alimento que detém uma centralidade politica.

Nunca é demais evidenciar que, nos ultimos anos no Brasil (2019-2022),
assistimos a légicas deslegitimadoras sobre o papel da Academia na constru¢ao
do conhecimento e da desqualificacdo da Ciéncia. Foi um tempo de desmontes,
tempos de uma antirracionalidade, tempos de atualizar o discurso pré-morte
(povos originarios, tradicionais, negros, mulheres, trabalhadores, LGBTIQ+),
tempos em que se viram mais de 20 milhdes de pessoas passando fome, tempos
de uma crenga cega no absurdo e na negacéo da realidade. Sdo exemplos deste

contexto anticiéncia e anti-humanidade, em que idiotas uteis diziam:
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“A Terra é plana. E a vacina recomendada e produzida pelos
maiores cientistas do mundo, capaz de conter a mortalidade da
pandemia de covid-19, séo falacias!! Assim, € mentira que sujeitos
ndo tem o que comer! E mentira, que os alimentos modificados
geneticamente modificados e os agrotéxicos também podem
causar doencgas e mortes.”

Por outro lado, cabe apontar que a légica do “imperialismo alimentar” ndo
€ exclusiva de setores conservadores e liberais, mas também perpassa o bonde
da histéria politica em varios contextos progressistas e neodesenvolvimentistas
como assistimos em desmontes e flexibilizagdes ambientais (Federal, Estaduais
e Municipais)!

Entendo que a concepcdo desta obra estabelece um horizonte
questionador dos marcos do projeto societario do capital, no qual a critica séria
e competente tem o papel de reorientar as nossas a¢des (Paulo Freire).

Gratiddo em constatar um texto que partilha horizontes politicos comuns
em torno da questdo social e ambiental, articulando dimensbes amplas e
fundamentais para uma ontologia do ser social, provocando o estimulo a reflexao
séria e apurada de dilemas que adentram o nosso ser e existir!

Muito obrigado, Doutor Cristiano, por esta obra publicada!

Pelotas, 06 de julho de 2024.



RESUMO

O objetivo geral desta tese doutoral, em tempos de agrobiotecnologia e sociedade
de risco, € analisar o uso e o0 avanco das sementes geneticamente modificadas de
milho e soja e as alternativas de enfrentamento da soberania alimentar brasileira.
Ademais, procuramos abordar a soberania alimentar como um direito humano,
buscando evidenciar as experiéncias de resisténcia agroecoldgica do milho crioulo
no municipio de Anchieta, no Estado de Santa Catarina (SC), as quais constituem
um paradigma para o planejamento de politicas publicas no Brasil, sobretudo, na
defesa, garantia e controle da soberania alimentar ameacada pelas sementes
geneticamente modificadas. Metodologicamente, o estudo teve seus passos
investigativos nos subsequentes momentos constitutivos: a fase bibliogréafica
e a fase documental, indo ao encontro das seguintes fontes de dados: Servico
Agricola Estrangeiro do Departamento de Agricultura dos Estados Unidos (USDA),
Organizacdo das Nagbes Unidas para a Alimentacdo e a Agricultura (FAO),
Associacgéo Brasileira dos Produtores de Milho (ABRAMilho), Instituto Brasileiro de
Geografia e Estatistica (IBGE) e Companhia Nacional de Abastecimento (CONAB),
expostas a luz do estudo de caso do municipio de Anchieta. Partimos do problema
de pesquisa: o uso de sementes geneticamente modificadas de milho e soja coloca
em risco a soberania alimentar brasileira, haja vista a protecdo legal concedida as
empresas multinacionais? Tal indagacédo nos levou a presente hipbdtese, que foi
sustentada nesta tese: no municipio de Anchieta, as agbes e estratégias no cultivo
de sementes crioulas se constituem em formas de enfrentamento a essa logica
imposta pela produgcdo de sementes operadas por empresas multinacionais. No
primeiro momento da pesquisa, foram explanados os (des)caminhos da producgao
alimentar e sua relagdo com a agrobiotecnologia em uma sociedade que produz
constantes riscos e o quanto a biotecnologia tem avancado nos ultimos anos
sobre a agricultura. Apés, abordamos a questéo relativa a soberania alimentar,
verificando os avancos das duas (mono)culturas mais importantes para o Brasil,
a soja e milho, e o quanto as patentes desses dois produtos tém influenciado
um movimento pelo dominio das sementes, da agrobiodiversidade e da produgéo
de alimentos. Por fim, analisamos as peculiaridades de um movimento social
agroecoldgico localizado em Anchieta, Santa Catarina, verificando e relatando a
experiéncia de resisténcia deste municipio como uma das formas de promover a
soberania alimentar e evidenciando de que forma o Estado brasileiro deveria intervir
nas politicas publicas para resguardar a sua soberania alimentar. Concluimos o
estudo, indicando que a soberania alimentar € um direito humano (e assim deve
ser tratada pelo ordenamento interno dos Estados) que depende das sementes
tradicionais, crioulas e nativas para a conservag¢do da agrobiodiversidade ainda
existente. Nesse sentido, a pesquisa assinalou que as sementes geneticamente
modificadas colocam em risco a soberania alimentar brasileira e que o movimento
social agroecolégico anchietense € um modelo de resisténcia anticapitalista a ser
seguido pelas politicas publicas.

PALAVRAS-CHAVE: Direito humano. Soberania alimentar. Sementes crioulas.
Sementes de milho crioulo. Movimento social. Resisténcia agroecoldgica.
Agrobiotecnologia. Sociedade de risco. Sementes geneticamente modificadas.
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INTRODUCAO

Este trabalho surge de nossa preocupagdo com a expansdo acelerada da
biotecnologia e de seu uso para fins agricola, mais especificamente, no desenvolvimento
de sementes geneticamente modificadas e nos riscos que esses produtos impdem a
soberania alimentar brasileira. Trata-se de modernas técnicas de engenharia genética
aplicadas a chamada agricultura de precisdo, que tem como alvo aumentar a producéo
de soja, milho, algodéo, feijao, eucalipto, cana-de-aglcar e trigo, que sédo as plantas
geneticamente modificadas aprovadas para comercializagdo no Brasil, atualmente,
pela CTNBio - Comissédo Técnica Nacional de Biosseguranga do Ministério da Ciéncia,
Tecnologia, Inovagdes e Comunicagdes.! Esta comissao € o principal 6rgédo que assessora
e da apoio técnico e consultivo ao Governo Federal nas politicas e questdes relativas a
biosseguranca de organismos geneticamente modificados.

Um organismo geneticamente modificado, segundo a Lei n® 11.105/2005, que dispde
sobre a Politica Nacional de Biossegurancga, € um organismo cujo material genético (ADN/
ARN) tenha sofrido uma modificacdo em sua molécula (de ADN/ARN recombinante) por
qualquer técnica de engenharia genética (a biotecnologia).

A agricultura brasileira seguiu o padrao estabelecido pela Revolugdo Verde de
producdo a todo custo e vem intensificando cada vez mais a monocultura de plantas
geneticamente modificadas, principalmente a de soja e de milho, que sdo as mais
conhecidas. Os demais produtos geneticamente modificados (algodao, feijdo, eucalipto,
cana-de-agucar e trigo) sdo mais recentes e ainda ndo revelam a mesma ameaca
desencadeada pela soja e pelo milho geneticamente modificado.

Entretanto, o feijao e trigo, num futuro ndo muito distante, também poder&o alcancar
0 mesmo patamar da soja e do milho, considerando os interesses e as pesquisas das
empresas sementeiras multinacionais e a velocidade com que a ciéncia a disposicao
dessas empresas desenvolve novos produtos (alimentos) para o mercado.

Toda essa transformacéo tecnoldgica, proporcionada pela Revolugéo Verde, no meio
agricola, resultou no que hoje € mais conhecido como agrobiotecnologia, que nada mais
€ do que a utilizagdo da biotecnologia no melhoramento genético de plantas (sementes).

Acontece que o melhoramento genético de plantas ja se da por meio de técnicas
milenares, repassadas de gera¢do em geragao, e ainda vem sendo perfeitamente realizado
por agricultores tradicionais e por guardides de sementes do mundo todo, geralmente sem
recursos e sem apoio governamental.

A partir da insercéo e experiéncia na tematica estudada, notamos que a novidade
esta nas Ultimas quatro décadas (no Brasil isso seria mais forte nas ultimas duas décadas),

eis que se intensificou bastante o uso da biotecnologia moderna na agricultura para subtrair

1 Dados da prépria comissdo em seu Resumo geral de plantas geneticamente modificadas aprovadas para comerciali-
zagdo, atualizado em 15/02/2022 (CTNBio, 2022, on-line).
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das sementes tradicionais todo o conhecimento genético acumulado durante muitos séculos
por pequenos agricultores e guardides de sementes. E, depois, simplesmente, transforma-
lo em um produto, com direito a patenteamento e royalties conferidos pelos direitos de
propriedade intelectual dessa “inovacdo”, que, na sua imensa maioria, apenas “inova” na
informagdo genética da semente para deixar a caracteristica da planta mais tolerante a
herbicidas (no caso da soja, do milho, algoddo, eucalipto e do trigo), ou resistente ao virus
do mosaico-dourado (no caso do feijao transgénico), ou resistente a insetos (no caso da
cana-de-agucar).

Toda essa inovagao agrobiotecnoldgica, que nada mais faz do que tratar um alimento
como se fosse um auténtico produto, impbe, necessariamente, a reflexdo sobre os reais
impactos que essa revolugdo agrobiotecnolégica poderia causar ao sistema agroalimentar
brasileiro.

Sabe-se que a biodiversidade brasileira € abundantemente rica e interesses
econémicos com fins comerciais sempre sondaram o Brasil e o seu conhecimento
tradicional. Na agricultura ndo poderia ser diferente.

A agrobiodiversidade brasileira e 0 seu clima tropical destacam o Brasil em uma
posicao privilegiada de cultivo de alimentos. Nao é casual que o pais € muito conhecido
como o “celeiro do mundo”. Justamente por isso, precisa-se estabelecer politicas de
conscientizacdo e de uma verdadeira prote¢cdo socioambiental desses recursos, como sao
as sementes.

O nosso primeiro contato com a tematica biotecnologia e organismos geneticamente
modificados se deu no curso de especializagdo em Direito Ambiental da Unisinos, no ano
de 2012-2013, quando, em suas pesquisas, deparamo-nos com um artigo cientifico que
discorria, de forma bastante generalista, sobre a questdo dos organismos geneticamente
modificados e a necessidade de maior aprofundamento de pesquisadores de diferentes
areas do conhecimento sobre os inUmeros impactos sociais e ambientais que poderiam
desencadear.

Ainda na p6s-graduacéo /ato sensu em Direito Ambiental, a nossa inquietude rendeu
a primeira pesquisa e publicacéo referente ao tema. Assim sendo, em julho-agosto de 2013
foi publicado no N° 14 da Revista Sintese de Direito Ambiental (ISSN 2236-9406) o artigo
intitulado A (in)dispensabilidade de EIA/RIMA para atividades que envolvam a liberagcdo de
organismos geneticamente modificados no meio ambiente.

E a curiosidade, aliada a um método cientifico, que faz uma pesquisa. Nessa seara
de descobertas e inquietudes, foi proposto, entdo, um projeto de pesquisa ao Programa
de Pés-Graduacdo em Direito e Justica Social da Universidade Federal do Rio Grande
(FURG), que, além do titulo de mestre, por indicagdo da banca, rendeu a publicagéo da
sua dissertacao em formato de livro pela Editora Fi, no ano de 2016 e intitulada de Estado
de Direito Socioambiental e seguranga alimentar: o caso das lavouras geneticamente
modificadas. Nesta dissertacdo foi estudado e apontado o caso da produg¢do de milho
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transgénico no municipio de Nova Petropolis (regido da serra gaucha da qual este
pesquisador € natural e vive atualmente), que, pelos dados coletados na pesquisa, figura
entre os maiores produtores de milho do Estado do Rio Grande do Sul, s6 que com o
diferencial (um agravante, na verdade) de estar inserido dentro de um ecossistema bastante
sensivel, que é a Floresta Ombréfila Mista (Mata de Araucarias), a qual esta altamente
ameagcada pela atividade agricola.

Ainda dentro da pesquisa do mestrado, foram avaliados o procedimento técnico
de liberacdo da produgcédo de milho transgénico, a auséncia de politicas publicas de
sustentabilidade para a regido produtora, os riscos ao ecossistema e a saldde humana
e a importancia do licenciamento ambiental como instrumento de gestéo dos riscos nas
atividades que envolvam a liberacdo dessas plantas geneticamente modificadas.

A partir de tudo isso, foi identificado, ao longo da pesquisa de mestrado, outro
assunto preocupante e que, até os dias atuais, no entendimento deste pesquisador, ndo
tem sido devidamente explorado pela doutrina a luz de alguns dados técnicos (e que serao
expostos ao longo da tese), mas que diz respeito, mais especificamente, aos riscos que a
soberania alimentar brasileira pode estar sendo condicionada por conta da liberagéo e do
uso de sementes geneticamente modificadas no pais. Problema este que foi vagamente
levantado ao longo da pesquisa de mestrado e que, desde entdo, vem sendo estudado por
este pesquisador com maior apropriacdo do tema, iniciando, assim, a elaboracdo desta
tese e os objetivos de pesquisa.

Portanto, entendemos que este trabalho tem um grande vinculo com o objetivo
do Programa de Pdés-Graduacdo em Politica Social e Direitos Humanos, por tratar-se
de assunto relativo aos direitos humanos (direito humano a alimentacdo adequada e de
preservar e multiplicar as sementes) e, especialmente mais, a linha de pesquisa Questdo
Social, Trabalho, Sociabilidades e Resisténcias Politicas. Logo, o tema abarca o direito
social a alimentagéo, invade a relagdo Estado (justamente na auséncia de politicas
publicas para a defesa e o desenvolvimento das sementes tradicionais e crioulas) versus
Sociedade Civil (com as industrias sementeiras, multinacionais e todo o setor econémico
interessado na agrobiotecnologia), o que pesa também nas diversas relagdes existentes
entre a agroecologia e o espaco dos movimentos sociais agroecol6gicos, sua resisténcia
e luta social.

Sabemos que a aplicagdo da biotecnologia na chamada agricultura moderna nao
€ nenhuma novidade. Desde a Revolucdo Verde, o modelo agricola de produgdo vem se
transformando, sendo que, nas duas ultimas décadas, essa mudanga ocorre com mais forca
sobretudo nos paises que se destacam na agricultura, como Brasil, india, Argentina, China,
EUA e Russia. A novidade, no entanto, esta no uso dessa biotecnologia moderna para o
desenvolvimento de (novas) sementes geneticamente modificadas (e patenteadas) que,
de forma lenta, vdo promovendo a retirada e a substituicdo das ja conhecidas sementes

tradicionais e crioulas.
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No Brasil, isso aconteceu com a soja, que, inicialmente, suas sementes transgénicas
foram obtidas de forma clandestina da Argentina, depois houve a sua safra regularizada
pelo entdo Presidente Lula, por meio da Medida Provisoria n° 113, que autorizava o plantio
e a venda da soja transgénica da safra 2002/2003, e a Medida Proviséria n° 223, que
regularizava a safra 2004/2005. Por isso, em 2005 surge a nova Lei de Biosseguranga,
normatizando toda a matéria.

O resultado disso tudo & que, praticamente, ndo ha mais soja organica disponivel
no mercado e, quando se encontra (uma missdo quase impossivel), o preco a torna de
dificil aquisicdo. Para piorar a inquietacéo referente ao problema e aos riscos que ele pode
oferecer a soberania alimentar brasileira, & notavel que o mesmo caminho e futuro estao
sendo tracados no Brasil para o milho, com a diferenca de que o milho realmente serve de
alimento. Importante dizer que essas sementes geneticamente modificadas e patenteadas
pelas industrias sementeiras tém um alto custo de aquisicdo, enquanto as sementes
tradicionais e crioulas séo de facil acesso e troca por parte dos agricultores e guardides.

Conforme ja mencionado, trata-se de uma inovacao agrobiotecnologica que nada
mais faz do que tratar um alimento como um verdadeiro produto, 0 que acaba por impor
a seguinte indagacao diante dos impactos que toda essa revolugdo agrobiotecnologica
vem causando ao Brasil: 0 uso de sementes geneticamente modificadas de milho e
soja coloca em risco a soberania alimentar brasileira, haja visto a protecao legal
concedida as empresas multinacionais?

Tal questionamento nos leva a seguinte hipotese, sustentada nesta pesquisa:
entendemos que o uso de sementes geneticamente modificadas de milho e de soja acaba,
sim, colocando em risco a soberania alimentar brasileira. Mas defendemos que, no
municipio de Anchieta, as acOes e estratégias no cultivo de sementes crioulas se
constituem em formas de enfrentamento a essa légica imposta pela producao de
sementes operadas por empresas multinacionais.

Sendo assim, ja ha vozes questionando a forma imposta pelos interesses econémicos
que circundam a polémica dessas sementes geneticamente modificadas e patenteadas.
Nesse sentido, a ativista ambiental indiana Vandana Shiva, uma das precursoras na defesa
dos direitos dos pequenos agricultores da india, denuncia que

na Argentina e na india, a Monsanto esta atacando as leis de patentes que
reconhecem que somos parte da familia da Terra, que as plantas e os animais
ndo séo invengdes humanas e, portanto, ndo s&o patenteaveis. A ganancia
da Monsanto ao cobrar direitos autorais através de patentes sobre sementes
estd levando-a a atacar nossas leis nacionais e a soberania das sementes
(IHU, 2017, on-line).

No Brasil, a pressdo exercida por esse setor econémico ndo é muito diferente.
Curioso € que a grande maioria dessas sementes sdo geneticamente modificadas para
passar a carregar em seu DNA proteinas e caracteristicas altamente tolerantes a herbicidas.

Mais curioso ainda € que o Brasil € um pais que consome uma alta carga de agrotoxicos
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na agricultura e que, a pedido dessa industria, aprova inUmeros novos tipos de agrotoxicos
questionaveis. E literalmente uma venda casada, eis que, sem o herbicida vinculado a
tecnologia impregnada, a nova semente nao se desenvolvera da forma desejavel.

Nesta seara, inegavel que o Estado brasileiro deveria ser capaz de assegurar de
forma efetiva e materialmente igual a todos 0 acesso a alimentacao adequada e saudavel,
livre de contaminacao quimica de agrotdxicos e a fruicdo plena do direito humano e social
que é a alimentacdo. Todavia, ele tem se mostrado incapaz de proteger os seus pequenos
agricultores, que sdo de fato os que realmente produzem alimentos a nagéo, seja por
meio de politicas publicas e sociais para desenvolver a agroecologia, seja por meio de
mecanismos inibidores das praticas insustentaveis de parte do agronegécio.

Aqui, é importante destacar o papel que vem sendo realizado pelos pequenos
agricultores e pelos movimentos sociais na protecéo, desenvolvimento e propagacao das
sementes tradicionais e crioulas, como abordaremos no quarto capitulo que constituira
o centro desta tese. Obviamente que estes “pequenos agricultores” ndo tém a mesma
influéncia politica exercida pelo empresariado do agronegécio, na formulacao das politicas
publicas que ditardo o futuro da agricultura no Brasil. Mas, quando organizados em
movimentos sociais, tornam-se gigantes e tao respeitados e ouvidos quanto os demais. Isso
demonstra que a agricultura no Brasil também pode ganhar, e muito, com os movimentos
sociais, mormente aquela que se pretende apresentar como sustentavel, articulada em
movimentos sociais agroecolégicos. Movimentos que acabam surgindo como uma via
alternativa de coordenacéo e participagédo social nas politicas publicas.

Nesta tese, por questéo de limitacdo ao tema, pretendemos analisar os riscos que
envolvem a liberagdo do uso de sementes geneticamente modificadas para a soberania
alimentar brasileira, tendo como paradigma o caso da soja e do milho, as principais
monoculturas transgénicas no Brasil.

A partir disso, objetivamos expor, com base nos dados disponiveis, algo que
ainda nao foi plenamente rebatido. Nesse sentido, este estudo tratara das sementes
geneticamente modificadas sob a 6tica da agrobiodiversidade, dos direitos humanos a
alimentacédo adequada e da preservacédo e multiplicacdo das sementes.

O féacil acesso dos pequenos agricultores as sementes tradicionais ou crioulas &
entendido neste trabalho como um fator fundamental para a soberania alimentar de um povo.
E inegavel que, nas Gltimas quatro décadas, esta sendo colocado em pratica um processo
de substituicdo dessas sementes tradicionais ou crioulas por sementes geneticamente
modificadas. A questao é que as sementes tradicionais ou crioulas geralmente sao gratuitas,
podem ser repassadas de geracdo em geracdo e possuem uma identidade cultural muito
forte com a comunidade que as cultiva. Ja as sementes geneticamente modificadas devem
ser compradas ap0s cada safra, sdo altamente dependentes de um pacote econémico
acompanhado de outros produtos patenteados, como fertilizantes quimicos e agrotoxicos,
que sao prejudiciais ao solo, ao ecossistema, a saude do produtor e do consumidor.
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A soja transgénica foi uma dessas experiéncias agricolas pioneiras e que, a luz do
capital, ja pode ter alcancado todas as expectativas do agronegécio. O milho estéa seguindo
um caminho muito semelhante ao caso da soja. O feijao transgénico ja é uma realidade
no Brasil. O trigo j& esta aprovado pela CTNBio para comercializagdo. A cana-de-acucar,
o eucalipto e o algodao, embora tenham outro destino que ndo a alimentagéo, também ja
estdo no rol de plantas geneticamente modificadas aprovadas para comercializagéo.

Assim como em muitos paises, no Brasil, 0 milho, o trigo e o feijao realmente sdo
vistos e cultivados como alimentos. Ha uma identidade sociocultural muito forte sobre essas
trés culturas e suas sementes tradicionais ou crioulas. Elas sdo dispersadas de pequenas
comunidades para diversos territorios, na maioria das vezes, de forma gratuita e solidéria,
visando ao bem comum, a alimentacéo adequada e saudavel e a protecéo dos recursos
naturais, acima de qualquer intencéo de lucro.

A intengéo por tras das sementes geneticamente modificadas ndo é o social ou a
filantropia. E o interesse econdémico, o lucro, algo que ja é proprio do capital. Tanto é que
elas sdo patenteadas para garantir esse retorno. Nao é solidariedade.

Diante disso, surge a inquietacdo deste pesquisador a respeito dos riscos que a
agrobiotecnologia moderna vem impondo a soberania alimentar brasileira: de perder as
sementes tradicionais ou crioulas de milho, de soja, ou de perder outras variedades para
a industria sementeira. Assim sendo, além de uma inquietagcdo deste pesquisador, que ja
perdura 10 anos (desde o seu curso de especializagdo em Direito Ambiental da Unisinos),
este estudo também podera fomentar outras discussdes sobre o assunto, pois pretende
proporcionar a visdo mais critica possivel e focada nos provaveis riscos que essas sementes
patenteadas poderao trazer a soberania alimentar do Brasil.

Para o exame das questbes delineadas acima, esta tese esta estrutura em trés
momentos, seguidos desta introducdo: no capitulo 2, apresentaremos um panorama
geral dos riscos da evolugdo agrobiotecnoldgica nos Ultimos anos, o que exatamente
isso representa nos tempos atuais e que relacdo isso tem com a agrobiodiversidade. No
capitulo 3, situaremos a soberania alimentar dentro da tese, com o objetivo de levantar
os dados atualizados e disponiveis relativos a produgdo de milho e soja no Brasil,
transgénicos e nao transgénicos. O capitulo 4 analisara as singularidades do movimento
social agroecoloégico localizado em Anchieta-SC, expondo a experiéncia de resisténcia
deste municipio como uma das formas de promover a soberania alimentar, bem como
suas estratégias e alternativas frente ao padréo de produg¢é@o de sementes que ameacam a
soberania alimentar e construgéo de politicas de soberania alimentar.
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1.1 OBJETIVO GERAL DA TESE

Analisar 0 uso e o0 avango das sementes geneticamente modificadas de milho e de

soja e as alternativas de enfrentamento da soberania alimentar brasileira.

1.1.1 Objetivos especificos:

a. Avaliar o apoio concedido pelo Estado brasileiro no desenvolvimento e no uso
de sementes geneticamente modificadas (patenteadas) e seus impactos so-
ciais, politicos e econdémicos, que contrariam a defesa da soberania alimentar;

b. Contextualizar a producao de milho e de soja geneticamente modificada e seus
impactos na economia brasileira;

c. Examinar os impactos produtivos da substituicdo de sementes crioulas por se-
mentes geneticamente modificadas (patenteadas) e os riscos referentes a per-
da da agrobiodiversidade;

d. Refletir sobre as iniciativas de resisténcia adotadas no sul do Brasil, na prote-
¢ao da agrobiodiversidade, especialmente na conservacédo das sementes de
milho crioulo do municipio de Anchieta-SC, bem como na promocgao da sobe-
rania alimentar.

1.2 CAMINHOS METODOLOGICOS

O método de abordagem a ser utilizado neste trabalho serd o critico-dialético.
Critico, por propor a realizar uma analise das mediagfes sociais, politicas e econdmicas
da dindmica do capitalismo. Dialético, por situar que a l6gica do padréo de acumulacao do
capitalismo é histoérica e sujeita a transformacgdes que alteram essa estrutura, dando origem
a outros desenvolvimentos.

Logo, ndo ha como desenvolver um processo de conhecimento que nao seja
por meio de enfrentamentos que o tema desta tese sugere: direito humano a soberania
alimentar e seus vinculos com a agrobiotecnologia.

Dessa forma, a tematica desta investigagdo teve como lastro teo6rico autores/
as que dialetizaram a luz das transformacdes da sociedade capitalista a dimensdo da
soberania alimentar no conjunto destas relagdes. Na ideia de dialética, compreendemos
que tudo se transforma, por isso ndo ha verdade absoluta, ndo ha positivismo e ndo ha
conhecimento definitivo neste processo. Além disso, no materialismo histérico-dialético,
tentam buscar explicages coerentes, l6gicas e racionais para os fenémenos da natureza,
da sociedade e do pensamento, baseadas numa interpretagéo dialética do mundo, uma vez
que é pertinente examinar as leis sociolégicas que caracterizam a vida em sociedade, sua
evolugéo histérica e pratica social (TRIVINOS, 2009).
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Ao explicar a agéo reciproca no método dialético, Marina Marconi e Eva Maria
Lakatos, ensinam que as coisas ndo devem ser analisadas na qualidade de objetos fixos,

mas em movimento. Para as professoras de metodologia cientifica,

nenhuma coisa esta acabada, encontrando-se sempre em vias de se
transformar, desenvolver; o fim de um processo é sempre o comego de
outro. As coisas ndo existem isoladas, destacadas uma das outras e
independentes, mas como um todo unido, coerente. Tanto a natureza quanto
a sociedade sdo compostas de objetos e fendbmenos organicamente ligados
entre si, dependendo uns dos outros e, ao mesmo tempo, condicionando-se
reciprocamente (MARCONI; LAKATOS, 2017, p. 101).

A acdo reciproca € uma lei fundamental do método dialético que, conforme as
professoras, leva a necessidade de avaliar uma situagcdo ou um acontecimento do ponto de
vista das condi¢des que os determinam e os explicam (2017, p. 102).

Tal processo foi importante na construcdo desta tese, na qual tentamos expor
criticamente o caso das sementes geneticamente modificadas a luz de uma realidade local,
social e econémica que sempre foi e ainda é bastante dindmica num pais de proporgcéo

continental, como é o Brasil.

1.2.1 O campo de investigacao

A modalidade de pesquisa ao qual foi utilizada em nossa investigacao foi o estudo
de caso pela observacgéo direta do pesquisador. O estudo de caso, centrado no municipio
de Anchieta, com as sementes crioulas e as sementes geneticamente modificadas, fez-
se necessario para estabelecer um possivel paradigma entre a producdo de soja e milho
transgénico no Brasil.

Somado ao estudo de caso, entendemos a relevancia da pesquisa de campo em
nossa tese, uma vez que € caracterizada pelas investigacées em que, além da pesquisa
bibliografica e/ou documental, realiza-se coleta de dados junto a pessoas, com o recurso
de diferentes tipos de pesquisa (GERAHRDT; SILVEIRA, 2009).

Anchieta foi escolhida em raz&o de ser reconhecida, por meio de lei federal e estadual,
como a Capital Nacional da Producédo de Sementes Crioulas e a Capital Catarinense do
Milho Crioulo, o que chama bastante atengéo para o seu modelo de resisténcia, diante das
sementes geneticamente modificadas. Contudo, também se mostrou, ainda que de forma
breve, que h& outros movimentos pelo Brasil, como é o caso de Cangucgu-RS e Ipé-RS.

Ainda, servimo-nos para analise das ag¢bes dos sujeitos na vida quotidiana
em Anchieta, de uma multiplicidade de instrumentos, entre os quais podemos citar: a
observacgéao direta realizada por meio de diario de campo, estudos de relatérios, documentos
administrativos e registros de imagens que contribuiram para a visdo do pesquisador diante
da tematica no municipio catarinense.
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Tal processo também foi elaborado através das técnicas de observacoes
sistematizadas por intermédio do diario de campo. No que se refere as observacoes, elas
partiram do contato direto do pesquisador com a realidade analisada e seus fendmenos
(NETO, 1997). J& o diario de campo consiste em uma forma de registro de observacgoes,
comentarios e reflexdes realizadas pelo pesquisador de forma a ser utilizado para registros
das atividades de pesquisas e/ou registro do processo de trabalho (LIMA; MIOTO; DAL PRA,
2007). Em nosso caso, os registros obtidos (fotos, imagens, narrativas) foram organizados
para garantir um detalhamento de todas as situagdes ocorridas no cotidiano do local da
investigacdo (Anchieta), além de qualificar o percurso de pesquisa.

Para contextualizar esta pesquisa, foi delimitado um lapso temporal atrelado ao
periodo de 1960 a 2023, considerando que, a partir da década de 1960, foi criado um
programa de desenvolvimento e revolugéo agricola nos EUA conhecido como Revolugéo
Verde (e que foi explicitado ao longo do trabalho).

1.2.2 Estratégias metodolégicas

A selecao e delimitacdo do municipio estudado em que se enquadram essas duas
sementes geneticamente modificadas (soja e milho) &€ muito relevante para o estudo,

andlise e comparacgao da situagao pesquisada. Para Antonio Chizzotti,

0 estudo de caso € uma caracterizagdo abrangente para designar uma
diversidade de pesquisas que coletam e registram dados de um caso
particular ou de varios casos a fim de organizar um relatério ordenado e critico
de uma experiéncia, ou avalia-la analiticamente, objetivando tomar decisdes
a seu respeito ou propor uma acéo transformadora (CHIZZOTTI, 2010, p. 102-
103).
Aconjuntura do municipio de Anchieta é significativa, por conta de seu titulo de capital
nacional das sementes crioulas, a ponto de merecer uma investigacéo e por comparagoes

aptas a fazer inferéncias em relacao ao contexto da soberania alimentar.

1.2.3 Etapas constitutivas do estudo

Em nosso estudo, utilizamos a pesquisa bibliogréafica e a pesquisa documental, pois
ambas tém proximidades e suas especificidades. Na pesquisa bibliogréafica, utilizamos
fontes constituidas por material ja elaborado, configurado basicamente por livros e artigos
cientificos localizados em bibliotecas fisicas e on-line (GERAHRDT; SILVEIRA, 2009).

Ha uma pluralidade de fontes que embasaram este trabalho. Fontes que foram
produzidas por profissionais com distintas formagdes e convicgdes, o que sb enriquece a
pesquisa. De qualquer forma, a escolha dessas fontes trouxe, ao final da pesquisa, uma
resposta e até uma possivel indicacdo de caminho a ser seguido pelo Brasil na protegéo e
desenvolvimento de suas sementes e sua soberania alimentar.
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Nota-se que ha poucas pesquisas que tratam dos riscos que essas sementes
geneticamente modificadas e patenteadas podem causar a soberania alimentar do Brasil.
Percebemos, com base em toda a revisdo bibliografica realizada, que existem algumas
preocupacgdes a respeito, principalmente de movimentos sociais e grupos ligados a defesa
dos direitos de pequenos agricultores.

Porém, grande parte das publica¢des existentes tratam apenas dos beneficios da
sua utilizacdo, sem ter uma visao critica relativa as consequéncias que isso pode gerar
para a soberania alimentar, o que, obviamente, ndo poderia ser diferente, pois acabam
fazendo parte de estudos e pesquisas financiadas por grupos multinacionais que possuem
interesse nos resultados.

A pesquisa bibliogréafica, nesta tese, foi realizada a partir do levantamento de
referéncias tebricas ja analisadas e publicadas por meios escritos ou eletrénicos, como
livros, artigos cientificos, paginas da internet em geral e web sites especificos (GERAHRDT;
SILVEIRA, 2009).

Desse modo, as buscas bibliograficas ocorreram em artigos e livros, de autores
nacionais e internacionais, de areas interdisciplinares. Na internet, usando palavras-chave
como “soberania alimentar”, “sementes crioulas” e “sementes geneticamente modificadas”,
foram privilegiadas leituras que puderam oferecer alguma reflexao sobre a problematizagéao.

As principais fontes bibliograficas que auxiliaram e embasaram esta pesquisa foram
escolhidas devido a sua relevancia e contribuicdo ao campo da pesquisa em soberania
alimentar, bem como a sua aproximag¢do com o assunto agrobiotecnologia e sementes
geneticamente modificadas. E entre 0s principais autores/pesquisadores escolhidos estao:
SHIVA, Vandana. Biopirataria: a pilhagem da natureza e do conhecimento. Tradugéo
de Laura Cardellini Barbosa de Oliveira. Petrépolis, RJ: Vozes, 2001; SHIVA, Vandana.
Monoculturas da mente: perspectivas da biodiversidade e da biotecnologia. Tradugao de
Dinah de Abreu Azevedo. Sao Paulo: Gaia, 2003; SANTILLI, Juliana. Agrobiodiversidade
e direitos dos agricultores. Sdo Paulo: Peiropolis, 2009; MOONEY, Patrick Roy. O
escandalo das sementes: o dominio na produgéo de alimentos. Tradugéo e prefacio de
Adilson D. Paschoal. Apresentagdo de José A. Lutzenberg. Sdo Paulo: Nobel, 1987; e
JESUS, Abimael de Oliveira; CRACZK, Simone. (org.). Sementes de tempo: histéria do
territério de Anchieta. Anchieta: Anchieta, 2023.

As publicacdes que criticam e se posicionam de forma independente séo poucas e
ndo aprofundam a matéria em alguns aspectos, embora tratam o assunto com algum grau de
inquietude (MOONEY, 1987; SHIVA, 2001; SERALINI, 2014; CARNEIRO, 2015; CARSON,
2010). De qualquer forma, o tratamento conferido ao tema é focado quase sempre em
apenas uma polémica (0s agrotoxicos) e, as vezes, com aspecto mais jornalistico, sem
uma abordagem mais exemplificativa da questao soberania.

A pesquisa documental, em nossa investigacdo, trilhou os mesmos caminhos
da pesquisa bibliografica, ndo sendo facil por vezes distingui-las. Em nosso estudo, a
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pesquisa documental recorreu a fontes mais diversificadas e dispersas, tais como: tabelas
estatisticas, jornais, revistas, relatérios, documentos oficiais (GERAHRDT; SILVEIRA,
2009). As demais fontes pesquisadas foram de carater publico e estéo disponiveis em sitios
eletrénicos de entidades governamentais, ndo governamentais ou representativas. A busca
neste tipo de fonte foi muito importante para este trabalho, pois € nela que predominam
livros e artigos cientificos referentes ao tema pesquisado. Logo, as buscas ocorreram em
sites de entidades governamentais, ndo governamentais ou representativas, tendo como
referéncia relatorios de instituicbes como o IBGE, CONAB, FAO, EMBRAPA, ABRAMilho,
ABRASEM, APROSoja Brasil, ABIMilho, IMAFLORA, STJ e outras.

Assim como se deu na fase bibliografica, os relatérios que fizeram parte da fase
documental também foram de suma importancia para a tese, visto que confirmaram as
hipéteses e reforcaram a linha de preocupacgao e planejamento a ser levantada com as
sementes crioulas. Alguns documentos sdo de fontes primarias, o que demandou uma
compilag@o, na ocasido, por este pesquisador, a exemplo dos dados estatisticos fornecidos
no sitio eletronico da USDA, ABRAMilho e IBGE.

Do Superior Tribunal de Justica - STJ, foi analisado outro documento escrito, uma
importante jurisprudéncia que faz parte da discusséo, quando envolve patentes e sementes
geneticamente modificadas.

A sistematica do levantamento de dados e as técnicas de processamento e analise
das informagdes se deram com foco na trajetéria que vem sendo percorrida pela soja e pelo
milho no Brasil: o0 quanto se produz de transgénicos dessas duas culturas, o quanto ainda
resta de sementes néo transgénicas e o quanto isso tudo afeta a soberania alimentar.

E, a partir da identificagdo desses riscos a soberania alimentar, buscamos, por
meio desta pesquisa, propor as solu¢gdes mais adequadas, viaveis e efetivas a protecao
da agrobiodiversidade, das sementes tradicionais, crioulas e nativas, das quais surge uma
perspectiva de resisténcia anticapitalista.
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OS (DES)CAMINHOS DA PRODUCAO ALIMENTAR: A
AGROBIOTECNOLOGIA EM UMA SOCIEDADE DE RISCO

O objetivo deste capitulo é apresentar um panorama geral dos riscos da evolugédo
agrobiotecnoldgica nos ultimos anos, o que exatamente isso representa nos tempos atuais e
que relacao isso tem com a agrobiodiversidade. Vislumbramos, aqui, uma grande afinidade
com a teoria do risco, muito discutida por autores como Ulrich Beck, Mary Douglas e Aaron
Wildavsky. A sociedade atual produz riscos constantemente e, por causa disso, ndo esta

livre de suas consequéncias.’

2.1 UM BREVE CONCEITO ANTROPOLOGICO E SOCIOLOGICO DOS RISCOS

A percepgdo que as pessoas possuem do risco é algo que poderia ser objeto de
estudos isolados. A globalizagcéo acabou por revelar que as milhares de culturas e crencas
do planeta conferem visbes diferenciadas dos riscos e perigos que podem surgir a todo
momento. A humanidade ja conheceu, basicamente, todos os tipos de riscos, sendo que
0 mais temido de todos, quem sabe, ainda seja o de guerras, de conflitos armados, de
submisséo a regimes totalitarios, econdmicos ou biolégicos.

Contudo, quando o assunto diz respeito a biotecnologia moderna aplicada a
agricultura, os riscos nao estéo distantes. Muito pelo contréario, eles se mostram cada vez
mais proximos e preocupantes, sendo que muitos deles possuem grande potencial de
causar dependéncia, que, em grande parte, ainda vem fantasiada de “desenvolvimento
econdmico”. Nesse caso, bastaria uma guerra ou até mesmo um simples embargo
econdmico para deixar visivel a todos como se tornaram reféns dessa dependéncia,
geralmente sob uma falsa promessa de desenvolvimento.

Obviamente que muitos desses riscos possuem uma caracteristica bastante
peculiar, a sua “invisibilidade”. Pelo menos aos olhos da grande maioria das pessoas, eles
séo invisiveis, imperceptiveis e ocorrem silenciosamente, sendo que perguntas e criticas
sempre sao levantadas por uma minoria, especializada e inserida numa rede de pesquisa
que produz um conhecimento cientifico livre e independente, que néo seja financiado por
grandes corporagbes privadas ou aglomerados econdmicos que possuem interesses em
certas pesquisas, resultados e novos produtos.

A biotecnologia dos tempos atuais aplicada a agricultura € muito diferente das
primitivas aplicacdes biotecnologicas do passado, quando sé se fazia o uso de poucas
leveduras (organismos vivos) para conseguir fermentar vinhos e pées. Na verdade, a pratica

1 Esta tese ndo tera como foco os prejuizos causados pelo cultivo de transgénicos e das lavouras geneticamente
modificadas ao meio ambiente, a satde animal e a saide humana de quem produz e consome esses produtos. Para
maiores informagdes sobre esta temética, vide a nossa dissertagdo de mestrado, publicada em formato de livro, sob
o titulo Estado de Direito Socioambiental e Seguranga Alimentar: o caso das lavouras geneticamente modificadas, e
disponivel para download gratuito em: https://www.editorafi.org/051cristianoweber
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“biotecnolbgica” é algo tdo antiga quanto a propria sociedade. E tal registro, inclusive, é
biblico: “N&do sabeis que um pouco de fermento leveda a massa toda?” (1 CORINTIOS 5:6);
ou, também, entre outras paréabolas: “Sabeis que um pouco de fermento basta para levedar
toda a massa!” (GALATAS 5:9).

Apesar de toda essa trajetoria historica, o conceito que pretendemos analisar neste
capitulo é o da agrobiotecnologia moderna relacionada a sociedade atual, capitalista e
globalizada, que produz riscos a todo instante.

Fundamentalmente, foram duas obras que apresentaram o conceito de risco nas
Ultimas quatro décadas. De um lado estd a obra da antropdloga social britanica Mary
Douglas, que, em coautoria com o cientista politico Aaron Wildavsky, escreveu Risco
e cultura: um ensaio sobre a selegdo de riscos tecnologicos e ambientais (DOUGLAS;
WILDAVSKY, 2012); e de outro ha a obra do socidlogo aleméao Ulrich Beck, La sociedad del
riesgo: hacia una nueva modernidad (BECK, 2006).

Na tentativa de definir um conceito de risco, Mary Douglas e Aaron Wildavsky
desenvolveram e publicaram, em 1982, um trabalho considerado pioneiro no ambito das
politicas publicas, governanca e gestao de riscos tecnologicos e ambientais. Mary Douglas,
como antropdloga social, com uma abordagem direcionada a analise das sociedades e
culturas, e Aaron Wildavsky, como cientista politico, com uma visao voltada a politica inserida
numa sociedade contemporanea. Ambos acreditam que haveria muitos exageros em torno
de tanta preocupacéo, visto que muitas questdes levantadas como possiveis fatores de
riscos a saude e ao ambiente, por exemplo, ndo poderiam ser perfeitamente definidas e
mensuradas pela ciéncia. Aqui, convém assinalar que se trata de uma obra publicada no
inicio dos anos 80, quando os OGM (Organismos Geneticamente Modificados) tomavam
0s primeiros passos orientados pela engenharia genética e dita “biotecnologia moderna”.

De qualquer forma, na visdo desta antropo6loga, a tendéncia é que diferentes
pessoas, grupos, tribos, comunidades, sociedades ou instituicbes teriam percepcoes
muito diferenciadas sobre as ameacgas, perigos ou riscos. Por isso, 0s riscos seriam, na
maioria das vezes, nada mais do que uma espécie de construgdo social ou politica. Nesse
viés, a questao que diz respeito aos agrotdxicos que contaminam os alimentos e a agua,
as substancias que podem causar cancer, os perigos da utilizacdo da energia nuclear, o
descuido com o meio ambiente, o uso abusivo da tecnologia, o risco de doengas pandémicas,
a ameaca de invasoes e guerras, a dependéncia econdmica, os riscos financeiros, politicos
e etc, poderiam ter visbes muito distintas diante de quem estaria certo ou errado, referente
a uma determinada ameaca e sobre as formas de classificar os potenciais riscos que
possam surgir (DOUGLAS; WILDAVSKY, 2012, p. 177).

Nesse sentido, os autores compreendem que a percepg¢ao dos riscos seria um
processo social e, ao abordar a questdo da aceitabilidade dos riscos, ignorando os
aspectos sociais, poderia levar as pessoas a olhar para os problemas errados. Isso porque
a abordagem cultural, conforme explicam Douglas e Wildavsky, poderia ajudar a notar que
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0 consenso da comunidade relaciona certos perigos as falhas morais e, seguindo esse
argumento, os perigos seriam escolhidos como alvos de preocupacao publica conforme a
intensidade e direcionamento das criticas sociais (DOUGLAS; WILDAVSKY, 2012, p. 6-7).
Sendo assim,

Uma vez aceita a ideia de que as pessoas selecionam sua énfase em
determinados perigos a fim de se conformar a determinado estilo de vida,
segue que aqueles que aderem a diferentes formas de organizacéo social
dispdem-se a correr (e evitar) tipos distintos de risco. Logo, alterar a selecéo
e a percepcgédo dos riscos dependeria de mudancas na organizagao social.
Interrogacdes acerca dos niveis aceitaveis de risco ndo poderao jamais ser
respondidas mediante a mera explicagdo de como a natureza e tecnologia
interagem. O que deve ser explicado é como as pessoas concordam
em ignorar a maioria dos perigos potenciais que as cercam e interagir de
modo a focalizar apenas uma selecdo de aspectos especificos (DOUGLAS;
WILDAVSKY, 2012, p. 9).

Questao fundamental levantada pelos autores diz respeito a caracteristica do
desconhecimento e da irreversibilidade de determinados riscos que se constituem em uma
mudanca fora de controle. Nesse contexto, afirmam que “uma vez que essas transformacgdes
afetam a todos, supde-se que o governo as regulamente, em prol dos interesses da
sociedade”. No entanto, ha dois lados, quando os proprios autores sustentam que “risco
também é oportunidade”, eis que a justificativa da incerteza para evitar os riscos poderia ser
algo que limitasse a fazer as coisas de um modo melhor (DOUGLAS; WILDAVSKY, 2012,
p. 20-21). Portanto, na percep¢édo de Douglas e Wildavsky, néo faria sentido o governo
legislar acerca de determinados riscos a menos que se soubesse o motivo (2012, p. 55),
ou, sem uma analise econémica do custo-beneficio, do risco-utilidade, das vantagens e
desvantagens, sendo que as decisdes deveriam ser aprovadas se houvesse mais prés do
que contras (2012, p. 67).

Aqui é importante ressaltar que a empresa tecnoldgica trabalha em prol do lucro
e o excesso de conhecimento pode até atrapalhar esse objetivo. Um exemplo disso
diz respeito aos estudos realizados para a liberagédo e autorizacao de AGM (Alimentos
Geneticamente Modificados), tanto para o consumo humano quanto para ragdo animal.
Sabemos que a maior parte desses estudos sdo realizados em periodos de apenas
trés meses pelas empresas de biotecnologia, que desenvolvem, registram e vendem
essas sementes geneticamente modificadas, quando uma pesquisa ideal (admitida pela
comunidade cientifica mundial) deveria ser conduzida, no minimo, pelo periodo de dois
anos, observando e avaliando inUmeros parametros e conceitos € ndo somente um unico e
simples critério de biosseguranga chamado de equivaléncia substancial e muito defendido
pelas industrias sementeiras voltadas a agrobiotecnologia, que consideram essas plantas
geneticamente modificadas tdo seguras quanto as plantas convencionais (WEBER, 2016,
p. 89). Nesse modo de operar, Douglas e Wildavsky assinalam que
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A regra operacional das empresas industriais que lhes permite agir &
exatamente evitar buscar excesso de informacdes sobre as consequéncias
futuras. Limitar a obtencéo de dados, em vez de expandi-la, € sua politica. A
maioria das possiveis alternativas e consequéncias é ignorada (DOUGLAS;
WILDAVSKY, 2012, p. 89).

Consoante a interpretagéo sistémica dos médicos epidemiologistas Geoffrey Kabat
e Renato Veras, o aumento do conhecimento apenas expande os limites das preocupacoes,
sendo que a avaliagdo dos riscos ndo seria um processo cientifico que se possa reduzir
a uma questao puramente objetiva ou quantitativa, pois haveria elementos culturais que
poderiam afetar a percepcdo de que os individuos acabam fazendo dos riscos. Nesse
sentido, por exemplo, especialistas e leigos acabariam por perceber os riscos e as ameacas
de maneira bastante distinta (apud DOUGLAS; WILDAVSKY, 2012, prefacio).

De outro lado, Ulrich Beck publicou a sua obra, pela primeira vez, em 1986, chamando
a atencédo para o modo de vida moderno imposto pela globalizagédo. Denominada por Beck
de sociedade de risco, este modo de vida acabava por produzir e compartilhar riscos a
todo momento, tendo a globalizagdo como responséavel por propagar 0s inUmeros riscos
concebidos, comprovando que ndo ha mais limites fronteiricos ou sistemas econémicos e
politicos imunes a novos riscos.

Obviamente que os riscos descritos por Beck sdo aqueles oriundos da velha
revolugao industrial, que se transformou numa sociedade industrial e depois p6s-industrial.
Naquela época se conheciam os perigos, sabia-se como controla-los e se tinha uma
previsao cientifica dos principais problemas. Hoje, na sociedade moderna, dos perigos
Se passou para 0s riscos, nos quais 0 conhecimento cientifico ndo possui mais certeza
sobre os possiveis efeitos das novas descobertas e tecnologias, onde no capitalismo e no
mundo globalizado vigora o principio da tentativa e erro e nao o principio da precaugao.
O sociodlogo ja dizia que “los riesgos son el producto histérico, la imagen refleja de las
acciones humanas y de sus omisiones, son la expresion del gran desarrollo de las fuerzas
productivas” (BECK, 2006, p. 303).

Mas, que riscos seriam esses? Ora, com uma vocagao inspirada diretamente pela
sociedade industrial, na qual a producéo e consumo de bens eram uma prioridade, riscos
modernos, como os que envolvem recursos ecolégicos, biolégicos, genéticos, tecnolégicos,
quimicos, nucleares, militares, politicos e até econémicos, devem ser objeto de estudos e
controle social, pois, abruptamente, poderdo surgir e acabar por prejudicar as presentes ou
futuras geracoes.

Como se ndo bastasse, esses novos e desconhecidos riscos que surgem a todo
instante sdo vistos, a luz da teoria social do risco, como de dificil reparagcéo, podendo até
mesmo ser irreversiveis, sempre atrelados a decisdo humana e a partir de determinados
interesses privados. Enquanto os perigos da sociedade industrial eram facilmente
conhecidos e de modesta gestdo, os riscos da sociedade de risco s&o resultados de
novas descobertas (a agrobiotecnolégica, por exemplo, em voga), de carater imprevisivel
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e que podem ameacar o interesse social. Nesse sentido, o significado da palavra “risco”,
devido as instabilidades proporcionadas pela ciéncia, pela politica e pela economia, é
espontaneamente assimilado como algo totalmente incontrolavel ou, como diria Beck, uma
“posible autodestruccidn de la vida en la Tierra” (BECK, 20086, p. 32).

Para Beck, a sociedade de risco assinala “a invengéo de uma civilizagdo que busca
tornar previsiveis as consequéncias imprevisiveis das decisdes tomadas, controlar o
incontrolavel, sujeitar os efeitos colaterais a medidas preventivas conscientes aos arranjos
institucionais apropriados” (BECK, 2003, p. 115). Sendo assim, diferentes dos perigos
provocados pela velha sociedade industrial, que s&o previsiveis e gerenciaveis, 0s riscos
provocados pela sociedade de risco devem intranquilizar justamente porque sao invisiveis,
abstratos, silenciosos ou percebidos apenas quando os danos ja ocorreram.

O modelo cléssico de sociedade industrial continua em vigor, entretanto, no que diz
respeito a esta pesquisa, com uma atualizagcdo agrobiotecnolégica que vem se impondo
nas Ultimas décadas, isto €, desde a década de 80, com a introdugé@o dos Transgénicos e
OGM (Organismos Geneticamente Modificados) na agricultura. A nova e atual sociedade
industrial apresenta um grau de periculosidade muito além dos limites que a ciéncia
de impacto poderia suportar, dando espaco para uma sociedade de riscos na qual nao
ha mais seguranca e certeza cientifica de eventuais efeitos que os novos processos
agrobiotecnolégicos poderédo desencadear.

Embora estejam em posic¢des distintas e com argumentos um pouco diversos, tanto
a visdo sociolégica de Beck, que tende a aceitar, diante da sociedade de risco, o principio
da precaugdo como algo mais razoavel perante as incertezas cientificas; como a visao
antropologica de Douglas e Wildavsky, que sugere ser a aceitabilidade dos riscos e de
seus niveis uma construgao coletiva na sociedade contemporénea; ha o fator social sobre
o certo e errado, o falso e verdadeiro, como dependente de questdes culturais, relagdes
sociais, crencgas e juizos que divergem, o que, em tese, ndo pode ser ignorado pela ciéncia.
Em suma, a aceitacdo e a imagem construida em torno dos riscos que a sociedade produz
varia muito de acordo com a cultura, o que pode influenciar bastante na vontade de aplicar
ou ndo a precaucao.

Nesse sentido, a teoria social do risco pode ser perfeitamente exemplificada com
0 caso das sementes geneticamente modificadas, que sdo manipuladas em laboratérios
de empresas sementeiras, para servir a interesses econdmicos, sob um falso pretexto de
“melhorar” a qualidade das sementes.

Isso sem mencionar os riscos ja documentados que a producdo de alimentos
geneticamente modificados causa a saude dos consumidores, trabalhadores rurais e ao
meio ambiente (SMITH, 2009; WEBER, 2016).

Embora ja tenha tratado deste assunto de uma forma muito breve e pontual na
pesquisa de mestrado em Direito e Justica Social (WEBER, 2016), na qual o objeto de
estudo era mais voltado para a seguranga alimentar e os reflexos da producao de lavouras
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geneticamente modificadas na saude humana, animal e ambiental, & necessario, ainda,
reintroduzir este tema, que costura bem com a teoria do risco, uma preocupag¢do que
perpassa a questdo interna e técnica de segurancga alimentar e amplia a discusséo para
uma demanda politica de soberania alimentar.

Exatamente por isso que a modificacdo genética de nossas sementes & fator de
preocupacao e riscos, o que serd mais detalhado nos proximos subtitulos.

2.2 A ESCALADA AGROBIOTECNOLOGICA NA ATUAL SOCIEDADE DE
RISCO

A década de 1960 foi um divisor de dguas para a agricultura mundial. Com o fim da
Segunda Grande Guerra € o inicio dos acordos de paz, a indUstria bélica se viu obrigada a
realocar os seus produtos e insumos, sendo que, naquela época, o setor agricola era visto
como o0 mais viavel e lucrativo. Se antes a producéo era focada na formulacao de armas
quimicas, hoje, muitos desses agentes quimicos séo utilizados na fabricagdo dos mais
diversos tipos de agrotoxicos e de fertilizantes inorganicos. No mundo e no Brasil, isso tudo
se desenvolveu durante um evento conhecido como Revolugéo Verde.

A Revolugéo Verde foi um programa de desenvolvimento e revolugé@o agricola que
se difundiu a partir da década de 1960, nos EUA, com a promessa de acabar com a fome
no mundo. Tinha como objetivo 0 aumento da produgéo rural, por meio da disseminacéo
de novas sementes e praticas agricolas que priorizavam a mecanizagdo, 0s insumos
agricolas altamente industrializados e a redug¢éo da méo de obra. A disseminag¢éo de novas
sementes foi da ampliagdo do uso de sementes hibridas até a invencdo de sementes
geneticamente modificadas. A prioridade a mecanizagdo aconteceu com a introdugéo de
maquinas e tecnologias de producdo que estavam ao alcance de poucos agricultores de
poderes aquisitivos. Ja os insumos agricolas industrializados se refletiram no uso intensivo
de agrotoxicos (que sao chamados pela indUstria de defensivos agricolas, ou de produtos
de tratamento, ou produtos fitossanitarios) e fertilizantes quimicos (inorganicos).

Contudo, todo esse movimento econdmico provocado pela Revolugao Verde acabou
por causar um custo alto a sociedade, devido as reconhecidas questdes ambientais e
de saude que foram geradas sem acabar com a fome no mundo. Isso, ainda, sem fazer
referéncia a outros problemas sociais que foram provocados por este programa de
“desenvolvimento”, como foi o caso do aumento do éxodo rural. Matematicamente falando,
a Revolugéo Verde, como revolugéo agricola, pode até ter contribuido para o aumento da
producao agricola no mundo, porém, social, ambiental e economicamente, & notério que foi
um desastre. E sequer foi um programa de desenvolvimento sustentavel.

Nesse mesmo sentido, ao tratar da Revolucdo Verde no Brasil, o engenheiro
agrénomo e professor Luiz Machado aduz que
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A “revolucao verde” e seu sucedaneo, o agronegdcio, &, sem duvida uma das
causas das catastrofes sociais que a humanidade esta vivendo.

O paradigma da “revolugdo verde” e a respectiva agricultura industrial se
apoia em trés “principios”, todos para criar a dependéncia e, portanto,
custos para o produtor: fertilizantes de sintese quimica — ureia, superfosfatos,
cloreto de potassio e tantos outros, venenos contaminantes da vida humana
e da vida do ambiente (agrotoxicos) e as monoculturas que destroem a
biodiversidade e, consequentemente, os biomas. Ou seja, para gerar novas
fontes de reproducgao do capital, que €, finalmente, o objetivo dos detentores
do controle dessas industrias, o capital financeiro internacional (MACHADO,
2014, p. 58 e 61).

Em outra oportunidade, ja afirmamos que

se, no passado, os agrotoxicos possibilitaram a Revolugao Verde, hoje, nao
€ preciso ser um especialista em ciéncias agricolas para confirmar que o
uso indiscriminado desses agroquimicos (pesticidas, herbicidas, inseticidas,
fungicidas etc.) favorece o esgotamento do solo e o comprometimento
da fertilidade da terra. Isso sem falar nos recursos hidricos que sao,
constantemente, poluidos por essas substancias quimicas por meio dos
lencgais freaticos ou, até mesmo, das chamadas nuvens quimicas que espalham
essas particulas téxicas, através da pulverizagdo, por muitos quilémetros de
distancia, atingindo &reas urbanas, inclusive (WEBER, 2016, p. 88).

Economicamente, também n&o podemos dizer que a Revolucao Verde foi um sucesso,
visto que se tratou de um programa que mais concentrou riquezas do que gerou, mais criou
desigualdade no campo do que liberdade econémica, mais ajudou o interesse privado das
grandes corporagdes agricolas do que o interesse coletivo e o0 desenvolvimento dos agricultores
familiares. Insta dizer que agricultores familiares sao aqueles que praticam atividades, no meio
rural, em area nao superior a quatro moédulos fiscais, utilizam predominantemente a méo
de obra da propria familia nas atividades econémicas de sua propriedade rural e dirijjam a
propriedade com sua propria familia, conforme dispde o artigo 3° da Lei Federal n° 11.326/2006,
que estabelece diretrizes para a Politica Nacional da Agricultura Familiar.

No passado, criou-se uma falsa expectativa com esta revolugdo agricola, que
prometia modernizar a agricultura e acabar com a fome no mundo. A modernizagdo na
agricultura até ocorreu (e a servico de quem mesmo?). Todavia, a fome continua persistindo,
sobretudo no Brasil, justamente um dos paises que mais cresceu no setor e “beneficiou-
se” com a Revolugdo Verde, tornando-se uma referéncia mundial do agronegécio, como
sendo um dos maiores produtores e exportadores agricolas, especialmente de soja e milho,
juntamente com os EUA e a Argentina.

Apesar da revolugado agricola, quanto a questdo da fome no Brasil, o Inquérito
Nacional sobre Inseguranca Alimentar no Contexto da Pandemia da Covid-19 no Brasil,
mostra que o pais sofreu um retrocesso de 15 anos em apenas cinco e ainda mais
acentuado nos ultimos dois anos. Entre 2013 e 2018, a insegurancga alimentar grave,
portanto, a ocorréncia de fome, teve um aumento de 8,0% ao ano. Aumento este que é
acelerado e passa a ser de 27,6% ao ano entre 2018 e 2020. Segundo o Inquérito, eram
10,3 milhdes de pessoas em inseguranca alimentar grave em 2018, passando para 19,1
milhdes, em 2020 (REDE PENSSAN, 2021, p. 52-53).
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Embora néo exista mais o conhecido “Mapa da Fome” da FAO, os resultados deste
Inquérito mostram, perfeitamente, que o Brasil voltou ao antigo flagelo da fome (se é que
realmente ja saiu alguma vez dele). E ainda mostra que as regides mais atingidas do pais
sé@o justamente aquelas destacadas na obra Geografia da Fome, do médico Josué de
Castro, como sendo de fome endémica: o norte e o nordeste. Ou seja, os dois “mapas
alternativos da fome no Brasil”. Castro colocou as areas de fome como aquelas em que
pelo menos a metade da populacao apresenta nitidas manifestacdes de caréncias no seu
estado de nutricdo, sejam estas manifesta¢cdes permanentes, que seriam as areas de fome
endémica, sejam elas transitorias, que seriam as areas de epidemia de fome (CASTRO,
1984, p. 51).

Em nivel mundial, a prépria ONU vem alertando em seus relatérios que a fome
aguda deve aumentar em mais de 20 paises. No dia 24 de margo de 2021, a FAO e a WFP
(Programa Mundial de Alimentos) publicaram um novo relatério dando conta de que alguns
paises da Africa, Asia, Oriente Médio e até da América Latina e Caribe ja estariam no topo
da lista, enfrentando niveis catastréficos de fome aguda. Segundo o relatério, no mundo
todo, mais de 34 milhdes de pessoas ja estariam muito proximas de morrer de fome (FAO;
WFP, 2021, on-line).

Infelizmente, trata-se de um circulo vicioso e desmoralizado, no qual promessas
de desenvolvimento agricola sédo levantadas para angariar apoio governamental para
sustentar um sistema que visa a favorecer determinadas regides e grupos especificos, que
possuem condi¢cdes materiais de se adequarem ao jogo proposto pela Revolucéo Verde.
Jean Ziegler ja afirmava que “quem gera a fome séo os ricos e poderosos que nunca vao
morrer de fome” (ZIEGLER, 2002, p. 24).

Ao abordar a historia das agriculturas no mundo, os pesquisadores franceses Marcel
Mazoyer e Laurence Roudart afirmam que

nos paises em desenvolvimento, a partir dos anos 1960, a Revolugéo
Verde, uma variante da revolugcdo agricola contemporanea desprovida de
motorizagdo-mecanizacao, desenvolveu-se muito mais amplamente. Baseada
na selecao de variedades com bom rendimento potencial de arroz, milho,
trigo, soja e de outras grandes culturas de exportacéo, baseada também
numa ampla utilizac&o de fertilizantes quimicos, dos produtos de tratamento
e, eventualmente, em um eficaz controle da dgua de irrigagédo e da drenagem,
a Revolucao Verde foi adotada pelos agricultores que eram capazes de
adquirir esses novos meios de producao e nas regides favorecidas, onde era
possivel de rentabiliza-los. Ressaltamos que em muitos paises, 0s poderes
publicos favoreceram intensamente a difusdo dessa revolu¢ao comandando
politicas de incentivo aos precos agricolas, de subvencdes aos insumos, de
bonificagdo dos juros de empréstimo e de investimentos em infraestruturas
de irrigacéo, drenagem e transporte. Dessa forma, hoje, um agricultor que
utilize plenamente os meios da Revolugédo Verde pode atingir uma produgao
bruta do trabalho de cerca de 10.000 kg do equivalente-cereal se ele dispuser
apenas de ferramentas manuais (1 ha/trabalhador x 10.000 kg/ha), de cerca
de 50.000 kg se ele dispuser de equipamentos de tragdo animal (5 ha/
trabalhador x 10.000 kg/ha), e mesmo mais se ele puder realizar diversas
colheitas por ano (MAZOYER; ROUDART, 2010, p. 28-29).
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Atualmente, cientes do fracasso ambiental provocado pela Revolugdo Verde,
empresas de agrobiotecnologia surgem com uma nova promessa: a de reduzir os impactos
negativos ao meio ambiente e de acabar com os problemas do campo e da humanidade;
apresentam a biotecnologia aplicada a agricultura como uma solucao perfeita e inovadora,
que néo utilizara mais a definicdo de agricultura moderna, mas, sim, o novel conceito de
agricultura inteligente, de precisdo, agrobiotecnoldgica.

Inegavel que a Revolucéo Verde foi um estopim para a crise contemporanea, que
ainda envolve a agricultura mundial e brasileira no manto da “sustentabilidade”, quando
mais vem causando impactos ambientais negativos do que sustentabilidade.

O cientista sueco Johan Rockstrém, diretor do Instituto Potsdam de Pesquisas sobre
o Impacto Climético, e seus colegas de pesquisa, publicaram um artigo no volume 461 da
Revista Nature, do dia 24 de setembro de 2009, sustentando que a agricultura moderna
€ uma das principais causas da poluicdo ambiental, incluindo as grandes mudancas
ambientais induzidas por nitrogénio e fésforo. Numa escala planetéria, segundo Rockstrém
e equipe, as quantidades adicionais de nitrogénio e fosforo ativados por humanos séo
tdo grandes que perturbam significativamente os ciclos globais desses dois elementos
importantes. Os pesquisadores alertam que a taxa de extingdo de espécies & estimada
em 100 a 1.000 vezes mais do que poderia ser considerada natural, sendo as atividades
humanas que estdo causando essa aceleracdo e o uso pouco sustentavel da terra, com
uma agricultura industrializada e uma dependéncia cada vez maior de combustiveis fésseis,
estariam exercendo um efeito cada vez mais significativo (ROCKSTROM, 2009, p. 472 e
474).

Agricultura sustentavel é aguela que tem como objetivo um desenvolvimento agricola
ambientalmente correto, socialmente justo e economicamente viavel. E possivel encontrar
na literatura inUmeras definigdes de agricultura sustentavel, mas, em geral, uma atividade
agricola s6 pode ser considerada sustentavel se ela tiver como finalidade: 1) a promoc¢éo
da manutencado a longo prazo dos recursos naturais e da sua propria produtividade; 2)
preocupagéo com o minimo de impactos adversos ao meio ambiente; 3) a preocupacgéo
com retornos financeiros adequados e justos aos pequenos produtores; 4) a otimizacéo da
producao das culturas com o minimo de insumos quimicos; 5) a satisfacao das necessidades
humanas de alimentos; e 6) se visar ao atendimento das necessidades sociais das familias
e das comunidades rurais envolvidas no processo produtivo (EHLERS, 2008, p. 50 € 65).

Nesses aspectos, ja se sabe que a atividade agricola no mundo e no Brasil € uma das
que mais causam impactos ao meio ambiente e a saude coletiva e, sob esta circunstancia,
0 setor agrobiotecnolégico vem se transformando, sobretudo nas ultimas quatro décadas,
ao utilizar os conhecimentos da biologia, da engenharia genética e da tecnologia para
“inovar” e criar produtos (novas sementes) com a biodiversidade do planeta, apoderando-
se do patrimdnio genético das plantas.
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2.2.1 A agrobiotecnologia como um produto

De que a biotecnologia moderna aplicada a agricultura, que é conhecida atualmente,
é fruto do expansionismo provocado pela Revolucdo Verde ndo resta duvida. Mas,
neste caminho, ainda ha outro fator que potencializou essa revolugdo agricola com alto
desenvolvimento biotecnolégico, a propria globalizagéo.

Segundo o pesquisador croata Danilo Zolo, o termo globalizagdo, sobretudo nas
Ultimas trés décadas do século XX, denota um processo social e econdémico que esta
fortemente influenciado pela revolugéo tecnolégica gerada pela informética, que deu vida a
uma verdadeira e propria rede mundial de conexdes, colocando em contato, de uma forma
muito eficaz, diversos atores sociais, eventos econémicos, politicos e culturais que outrora
teriam muitas dificuldades comunicacionais ndo s6 devido as distancias geograficas, mas
barreiras de varios tipos. Por isso, diz o pesquisador, a globalizacdo e a modernizagédo
coincidem e acabam sendo impulsionadas pelos proprios Estados e governos (ZOLO,
2010. p. 15-17).

Na visdo do prémio Nobel em economia Joseph Stiglitz, a globalizacdo acaba
penalizando milhdes de pessoas pobres e miseraveis, ainda produz um aumento da
desocupagdo em escala mundial, ndo garante estabilidade econdmica internacional
e equilibrios ecolégicos do planeta. Por outro lado, a globalizagdo também trouxe
oportunidades comerciais, facilitou o acesso aos mercados e tecnologias, melhorou em
geral as condi¢cbes de saude das pessoas e ajudou muito a difundir a informagéo com
a revolugdo informatica e “cultura global” (como a internet, a lingua inglesa, etc). Nesse
ponto, Stiglitz sustenta que o problema n&o seria a globalizagdo em si, mas os métodos
pelos quais ela é gerida, sendo que poderia sim haver uma “boa globaliza¢gdo” conduzida
por métodos democraticos (apud ZOLO, 2010. p. 26).

Realmente, a questdo central ndo € nem a globalizagdo em si mesma, mas, como
descreve Zolo, 0 processo que conecta entre si quase que somente 0s paises industriais e &
guiado apenas pelas instituicbes econémicas internacionais por estes controladas, resumindo
a globalizagdo num processo elitizado (ZOLO, 2010. p. 28). Nesse exato quesito, a propria
Pandemia da Covid-19 mostrou que, em paises pobres da Africa, Asia, América Latina e
Caribe, por exemplo, os custos proibitivos das vacinas patenteadas deixam muito nitidos quais
s&o as regides do mundo que estéo excluidas deste processo de “integracdo” dito “social’ e
“global”, deixando escancarada a desigualdade até mesmo na cobertura da imunizagéo contra
uma doenca infecciosa espalhada com a ajuda do proprio processo de integracgao.

Zygmunt Bauman ja dizia que a globalizacdo produz problemas globais para os
quais se procuram desesperadamente solu¢des locais (BAUMAN, 2009, p. 85). Seguindo a
mesma linha de raciocinio de Bauman, Zolo concorda que os Estados nacionais, abalados
em sua soberania externa, ndo estariam mais em condi¢des de enfrentar os problemas

globais que foram postos pelos processos de integracéo (ZOLO, 2010, p. 58-59).
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Como se ndo bastasse, a Revolugdo Verde, intensificada pela globalizagédo e
pelo tecnocapitalismo vigente, acabou por criar situagbes um tanto inusitadas, que é a
agrobiotecnologia como um auténtico produto. O que antes estava ao alcance dos pequenos
agricultores e era visto como um direito, agora se transforma em produto patenteado,
licenciado pelos governos e posto a venda para os agricultores. A agrobiotecnologia
da atualidade parece estar mais voltada a apropriacdo da agrobiodiversidade, com o
aumento dos organismos geneticamente modificados, criando um mercado detentor de
“marcas” e patentes sobre sementes que deveriam estar disponiveis a todos que cultivam
a biodiversidade e a liberdade de produzir alimentos e guardar sementes. Certamente que
nao é a fome no mundo o centro dessas preocupacdes, mas a possibilidade de desenvolver
novos produtos oriundos da agrobiodiversidade, criando mercados, fortalecendo grupos
econdmicos e ndo o interesse comum dos pequenos agricultores. Marcel Mazoyer e
Laurence Roudart ja afirmavam que

com relacdo aos organismos geneticamente modificados (OGM), ultimo
avatar dessas duas revolucdes agricolas, eles também nao tém condi¢des
de restabelecer milagrosamente uma situacéo agricola e alimentar mundial
tdo desastrosa. Na realidade, admitindo que o desenvolvimento de OGM
néo seja essencialmente uma forma de se apropriar do patriménio genético
das plantas e dos animais; que 0s riscos ambientais e sanitarios que eles
podem comportar sejam eliminados ou inexistentes; que as esperancgas € as
ambicdes que eles alimentam triunfem sobre as reagcées de medo e recusa
que eles suscitam; admitindo, ainda, que a elaboracdo de OGM resistentes
aos inimigos das plantagdes, tolerantes diante de condicOes climaticas
extremas e solos menos propicios, seja mais rapida que a selecédo, no
local, das espécies e das variedades nativas apropriadas as condicdes, as
necessidades e as possibilidades do conjunto de camponeses locais, fato é
que o desenvolvimento de OGM custa muito caro e que o controle preventivo
de sua inocuidade ecoldgica e alimentar custa mais caro ainda. Tdo caro que
essas pesquisas séo essencialmente orientadas em fungéo das necessidades
dos produtores e dos consumidores com poder aquisitivo. T&o caro que as
sementes de OGM e os meios de producéo necessarios para valoriza-los nao
serdo mais acessiveis aos camponeses pobres das regides em dificuldades
do que eram os meios de produgéo da Revolugéo Verde. No final das contas,
nem os OGM, nem as sementes selecionadas de maneira classica, nem os
outros meios técnicos que a ele estdo associados podem erradicar a pobreza
extrema, inclusive levando-os a fome, dos camponeses mal equipados
das regides em dificuldades: com os atuais precos de venda dos produtos
agricolas, esses homens do campo tém menos do que nunca condi¢des de
comprar e rentabilizar tais meios (MAZOYER; ROUDART, 2010, p. 33-34).

As sementes geneticamente modificadas ou, ainda, os alimentos oriundos de
sementes geneticamente modificados (AGM), mais conhecidos como transgénicos ou,
simplesmente, organismos geneticamente modificados (OGM), segundo a Lei Federal n°
11.105/2005, art. 3°, inciso V, séo aqueles organismos, ou alimentos, cujo material genético
(DNA/RNA) tenha sido transformado por qualquer técnica oriunda da biotecnologia moderna
ou da engenharia genética.
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ALein®11.105/2005 dispde sobre a Politica Nacional de Biosseguranca e estabelece
normas de segurangca e mecanismos de fiscalizagdo sobre a construcdo, o cultivo, a
producdo, a manipulagéo, o transporte, a transferéncia, a importagdo, a exportagédo, o
armazenamento, a pesquisa, a comercializa¢do, o consumo, a libera¢cdo no meio ambiente
e o descarte de organismos geneticamente modificados e seus derivados. Tem como
diretrizes o estimulo ao avanco cientifico na area de biosseguranca e biotecnologia, a
protecéo a vida e a salde humana, animal e vegetal, e a observancia do principio da
precaucao para a protecdo do meio ambiente, conforme expresso em seu art. 1°.

Sendo assim, a biotecnologia é entendida como uma “aplicagé@o tecnoldgica que
utiliza sistemas biol6gicos, organismos vivos ou seus derivados, para fabricar ou modificar
produtos ou processos para utilizagdo especifica” (KRIEGER et al, 2008, p. 49).

Rafaela Guerrante, doutora em engenharia quimica pela UFRJ, sustenta que
a biotecnologia pode ser vista como sendo o uso de organismos vivos ou de células e
moléculas para a producéo de substancias e produtos comercializaveis. Para Guerrante,
embora o termo tenha sido utilizado “pela primeira vez em 1919 por um engenheiro agricola
da Hungria, as primeiras aplicagdes biotecnoldgicas pelo ser humano datam de 1800 a. C.,
com o uso de leveduras (organismo vivo) para fermentar vinhos e pédes” (GUERRANTE,
2003, p. 1).

No entanto, as tradicionais técnicas aplicadas no cruzamento e selegdo de
organismos vivos (no caso em tela, os vegetais) ndo sdo mais consideradas como
pertencentes a biotecnologia moderna. Segundo Guerrante, o gene que contém a
informacédo de uma determinada proteina de interesse pode ser transferido, por meio de
técnicas de engenharia genética, para outro organismo de interesse que, entdo, produzira
grandes quantidades da proteina desejada. Essa seria a técnica definida como sendo a
(agro)biotecnologia moderna (GUERRANTE, 2003, p. 2). Conforme a pesquisadora,

0 uso da biotecnologia moderna implica, inicialmente, o conhecimento e
isolamento de sequéncias de DNA que correspondem a genes responsaveis
em conferir determinadas caracteristicas desejadas, ou seja, o fendtipo do
organismo. O isolamento dos genes de interesse é conduzido por meio de
técnicas de clonagem molecular, que consiste em induzir um organismo vivo
a amplificar a sequéncia de DNA de interesse em sistemas que permitem
facil purificacéo e recuperacéao do referido fragmento de DNA. Para isso, séo
utilizados vetores de clonagem, nos quais a sequéncia de DNA de interesse
€ inserida, utilizando enzima DNA ligase. Quando necessario, o fragmento
de DNA de interesse pode ser liberado do vetor por meio de enzimas de
restricdo. Uma vez isolado o gene de interesse, estes fragmentos de DNA
(genes) séo incorporados por meio de técnicas de engenharia genética no
genoma do organismo-alvo, resultando em um organismo geneticamente
modificado - OGM, cuja caracteristica adquirida passa a ser hereditaria
(GUERRANTE, 2003, p. 2).
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Desse modo, a agrobiotecnologia atual trata dos organismos geneticamente
modificados, no reino vegetal, tendo, como objeto, o desenvolvimento de sementes
geneticamente modificadas para produzir alimentos (geneticamente modificados).
Também ha outras possibilidades de atuacdo, como o reino animal, no qual cuidara do
aperfeicoamento de caracteristicas de interesse para a producao de alimentos; ou, no reino
monera, o interesse no desenvolvimento de bactérias para a industria alimenticia; ou, no
reino fungi, tendo como objeto de pesquisa os fungos que, da mesma forma, servem para
a industria alimenticia (GUERRANTE, 2003, p. 9-26).

Os campos de atuacao da biotecnologia e da agrobiotecnologia, propriamente dita,
s&o muitos, mas o objetivo desta pesquisa € discorrer sobre 0s organismos geneticamente
modificados do reino vegetal, que priorizam o desenvolvimento de sementes para a
alimentagdo humana e animal. Ou seja, mais especificamente, tratar-se-a das sementes
geneticamente modificadas, se o seu cultivo condiciona a soberania alimentar brasileira e
por qual motivo, se realmente sdo passiveis de patenteamento os recursos encontrados na
natureza ou se podem ser considerados suscetiveis dessa protegéo legal.

Por ora, a primeira premissa € que a agrobiotecnologia que envolve o DNA
recombinante viabilizou a producdo de sementes geneticamente modificadas com
caracteristicas peculiares que atendam ao interesse de determinados ambientes,
produtores e mercados. Em sintese, transformaram a semente em um produto, no qual, por
meio de uma modificacdo genética realizada em laboratério, o vegetal sofre uma alteracao
de gene no seu genoma, passando a produzir uma determinada proteina capaz de eliminar
insetos, pragas e de se tornar resistente a altas doses de agrotéxicos. Apds essa alteracéo,
0 vegetal passara a carregar essa caracteristica genética em seu DNA e, se ndo for estéril
(outra técnica da engenharia genética que poderia ser empregada num futuro ndo muito
distante), acabara por transferir o seu novo codigo genético para as suas proles (WEBER,
2016, p. 81).

Sao modificagbes genéticas que tiveram inicio na década de 1980, nos EUA,
com a finalidade de produzir plantas com caracteristicas agrondémicas peculiares:
resistentes a herbicidas, insetos, pragas e virus, que sdo as chamadas sementes de
primeira geracdo. Na sequéncia, vislumbrou-se a possibilidade de produzir plantas com
caracteristicas nutricionais peculiares: vegetais desprovidos de determinadas vitaminas
poderiam ser enriquecidos com vitaminas de interesse por meio de técnicas de engenharia
genética, que sdo as chamadas sementes de segunda geragdo. E, ultimamente, acaba
surgindo o interesse de cultivar plantas de terceira geragdo, que possuem caracteristicas
farmacologicas especiais, com o alvo de produzir vacinas e medicamentos (PESSANHA;
WILKINSON, 2005, p. 9).

Toda aregulamentacéo para essatecnologia se deu com a nova Lei de Biosseguranca
(a Lei Federal n° 11.105/2005). Antes disso, havia somente tentativas de insercdo da
tecnologia em territério brasileiro, porém, a maioria delas frustradas pelo Poder Judiciario,
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em virtude de inimeras agbes promovidas por organizagdes ndo governamentais,
entidades de defesa do meio ambiente, dos direitos dos consumidores e agricultores ou
pelo Ministério Publico Federal. De qualquer forma, o cultivo de sementes geneticamente
modificadas ja veio ocorrendo no Brasil desde muito antes, como foi com o ingresso
“contrabandeado” de sementes provindas da Argentina, considerando que o pais vizinho
ja era um dos maiores produtores de lavouras transgénicas de soja muito antes do Brasil
ter a sua situaga@o regulamentada pela nova Lei de Biosseguranca (WEBER, 2016, p. 82).

Nesse sentido, Betania Quirino, doutora em biologia celular e molecular pela

Universidade de Wisconsin-Madison, corrobora que

foi noticiado pelos jornais televisivos o impasse para a comercializagdo da soja
transgénica RR ilegalmente plantada no Brasil, particularmente no Rio Grande
do Sul. As sementes para essas lavouras foram obtidas clandestinamente da
Argentina, sendo chamada de “Soja Maradona” em homenagem ao jogador de
futebol argentino. Diante da situag&o, no fim de 2003, o Presidente Luis Inacio
Lula da Silva teve que em carater emergencial aceitar os fatos e sancionar a
Medida Proviséria 113, na qual autorizava o plantio e a venda da soja RR da
safra 2002/2003. Situagédo semelhante ocorreu com a safra 2004/2005 e mais
uma vez o presidente lancou méo de uma medida provisoria, a MP 223, para
regularizar aquela safra (QUIRINO, 2008, p. 48-49).

Fica nitido que ha uma maximizagéo da Revolucédo Verde, todavia com outros meios
e com tecnologia mais apurada. Se, na Revolugao Verde, reconheceram-se os problemas
gerados sem acabar com a fome no mundo, na revolugdo das sementes geneticamente
modificadas, ainda n@o se sabe quais serdo as consequéncias que poderao surgir para as
futuras geragdes. Como sempre, o principio da tentativa se sobrepondo ao da precaugéo;
e a ciéncia percorrendo caminhos desconhecidos, apostando em um “desenvolvimento”
econdmico e cientifico, visto que ambos sdo garantidos constitucionalmente (arts. 170 e
218 da Constituicao brasileira).

Infelizmente, a total auséncia de politicas publicas de sustentabilidade e que
poderiam desenvolver a agroecologia tem colaborado muito para que se reconhecga, na
biotecnologia, uma possivel “solu¢cdo” para a produgdo de alimentos no mundo. Tudo isso
aliado a falta de politica socioambiental e de informagéo sobre o assunto acaba levando
a transformacgéo da agrobiodiversidade, que deveria estar acessivel a todos, em simples
mercadorias e com forte tendéncia de substituicdo dos produtos principais por subprodutos.

E a total auséncia de politicas publicas de agroecologia, inclusive, acaba por
deixar o caminho livre para que os grandes grupos econdémicos e multinacionais do setor
sementeiro possam exercer 0 poder de decidir como empregar a biotecnologia a seu favor,
a maximizacao dos lucros e dominacgao dos mercados.

Um exemplo dessa dominagédo se d& justamente com o uso de biotecnologias e
normas legais de patenteamento que garantam o retorno dos investimentos e dos lucros
almejados. Se a producéo de alimentos nas pequenas propriedades sempre foi a grande

responsavel por alimentar os povos, que sempre possuiram liberdade para produzir e
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guardar as suas proprias sementes, sem necessidade de compra-las, na sociedade atual,
pbs-Revolucdo Verde, a produgéo do pequeno agricultor se vé em risco, o que acaba por
fragilizar o que ha de mais importante na producéo agricola de um pais, a sua soberania
alimentar. Isso ocorre porque o patenteamento da tecnologia, que torna a semente
geneticamente modificada um auténtico produto, simplesmente, impede que os pequenos
agricultores possam reaproveitar essas sementes para a proxima plantagéo, obrigando-os
a adquirir, a cada nova safra, novas sementes. Para garantir que dessa forma ocorra, as
empresas detentoras da tecnologia, também, vém propondo que a semente geneticamente
modificada possa ser estéril, uma técnica, possibilitada pela engenharia genética, que visa
a impedir a reproducdo da semente, tornando-a improdutiva (WEBER, 2016, p. 112).

O uso dessa técnica, chamada de terminator, & bastante conhecida e foi defendida
pelas empresas sementeiras com a desculpa de que isso poderia evitar a dispersdo de genes
para as plantas silvestres e crioulas, o que tornaria mais seguro o cultivo de transgénicos.
Esse argumento até pode convencer facilmente os leigos, mas ndo os especialistas.
Conforme Rafaela Guerrante, o uso dessa técnica € uma forma de simplesmente garantir o
retorno financeiro dos investimentos realizados no estudo e desenvolvimento de sementes
geneticamente modificadas. Ou seja, usar o artificio da infecundidade na semente
desenvolvida seria

uma forma de garantir que os agricultores ndo guardem sementes de uma
safra para o plantio na safra posterior e que comprem, sistematicamente da
empresa detentora da tecnologia, as sementes geneticamente modificadas
e 0s respectivos defensivos, garantindo, assim, o monopdlio do mercado.
Desta forma, o agricultor deixa de exercer o papel que vem desempenhando
ha mais de 10 mil anos: o trabalho de melhoramento das variedades,
realizado através de cruzamentos e selecdo de sementes. Hoje, o numero de
agricultores que dependem do armazenamento de sementes de uma safra
para a outra e do melhoramento local das espécies plantadas ja atinge 1,4
bilhdo (GUERRANTE, 2003, p. 32-33).

Como se néo bastasse, a tecnologia terminator ainda vem acompanhada de um
pacote tecnoldgico criado pela industria e que obriga o uso de diversos outros produtos
para que o produtor tenha éxito na safra, almejando que o sucesso de uma tecnologia
esteja condicionado as outras, como o uso simultdneo de determinados agrotoxicos e
fertilizantes inorganicos. Assim, faz parte desse pacote tecnoldgico a chamada tecnologia
traitor, que surgiu apenas com o objetivo de criar dependéncia econdmica entre o agricultor
e a empresa sementeira detentora da tecnologia e das patentes, fragilizando mais ainda a
soberania alimentar.

A terminator, segundo Guerrante, da-se por meio de uma alteragdo genética muito
especifica para que a expresséo de determinadas proteinas no vegetal esteja condicionada
a aplicacdo de uma substancia quimica capaz de ativar ou desativar caracteristicas
especificas da planta, como a resisténcia a insetos, a doencas, a herbicidas e a outros

agrotoxicos. E tudo isso faz parte de um pacote tecnoldgico desenvolvido, patenteado e
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vendido pela industria sementeira com o uso da biotecnologia e de técnicas da engenharia
genética. Assim, a principal critica que surge é que junto com a semente patenteada, os
agricultores ainda séo obrigados a comprar a substancia quimica, que nada mais & do
que outro produto patenteado, que seria responsavel, entdo, por ativar ou desativar as
caracteristicas de interesse da planta. Obviamente que isso traz consequéncias, como o
aumento do uso de agrotoxicos e, principalmente, a dependéncia quimica das sementes e
a reducao da diversidade genética (GUERRANTE, 20083, p. 34).

A tecnologia terminator ja € bem conhecida pelas empresas de biotecnologia. Mas,
€ importante ressaltar que, no Brasil, atualmente, o uso da terminator ndo esta aprovado.
Inclusive, a atual Lei de Biosseguranca veda essa pratica, em seu art. 6°, inciso VII; assim
como também é vedada pela Lei n° 10.814/2003, em seu art. 12. No entanto, é preciso
registrar, ha vérias tentativas de aprovéa-la, como foi o caso do Projeto de Lei n°® 5.964/2005
e do PL n° 268/2007 (ambos arquivados nos termos do art. 105 do Regimento Interno
da Céamara dos Deputados - situacdo que ndo impede a rediscussdo desta matéria nas
legislaturas seguintes); e como € o caso do Projeto de Lei n°® 1117/2015, sendo que este
segue em tramitacao e seu ultimo despacho € datado pela Mesa Diretora em 15 de marco
de 2023 (acesso em: 02/11/2023).

Trata-se de questbes que colocam em duvida o uso da agrobiotecnologia no Brasil
e no mundo. Se ela foi pensada para aumentar a produgéo de alimentos e acabar com a
fome, sdo questionaveis determinadas praticas e procedimentos no seu uso. Certamente,
a preocupacgao nao € acabar com a fome. Muito menos aumentar a producéo de alimentos,
visto que a agrobiotecnologia esta praticamente toda voltada para o aperfeicoamento e
producdo de soja e milho. Ou seja, sementes que sdo tratadas como legitimos produtos,
commodities agricola e, quase sempre, estdo destinados a exportagcéo. A soja, entdo, ja
nem é mais vista como um alimento propriamente dito, mas como um auténtico produto
capaz de gerar riqueza e renda até nas principais bolsas de valores do mundo. E o milho
ja segue um rumo similar.

A agrobiotecnologia, da forma como ela vem sendo gerida atualmente, ndo tem se
mostrado eficiente no aumento da produgédo agricola e no combate a fome. Importante
salientar que a biotecnologia em si ndo € um problema. Pelo contrario, € uma solugéo. E
as vacinas contra a pandemia da Covid-19 s&o prova disso, pois sado fruto da biotecnologia
moderna. Ja a agrobiotecnologia moderna, esta sim vem gerando questionamentos, ao
passo que vem penalizando pequenos agricultores que ndo possuem condi¢des de concorrer
de igual para igual com o agronegécio, vem produzindo um aumento do éxodo rural, ndo
garante o desenvolvimento rural sustentavel e, também, ndo garante desenvolvimento
econdmico para a agricultura familiar (sendo esta a que realmente cultiva a terra para
alimentar a populacgéo).

Essas sdo apenas algumas consideragdes que qualificam a agrobiotecnologia atual

como um sistema voltado ao favorecimento de novos produtos, a servico de um setor
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econdmico concentrado na maximizacdo dos seus lucros; e ndo no bem comum ou no
interesse coletivo e social, que tem como prioridade a soberania e seguranga alimentar.
De fato, pelos métodos que a agrobiotecnologia é gerida, ela mais se assemelha a uma
forma de se apropriar do patrimdnio genético das plantas para transforma-lo em um produto
licenciado e patenteado, do que uma solugdo proposta para aumentar a producéo de
alimentos e acabar com a forme no mundo. Parafraseando o prémio Nobel em economia
Joseph Stiglitz, o problema nédo seria a agrobiotecnologia em si, mas, sim, os métodos
pelos quais ela vem sendo gerida, sendo que poderia sim haver uma boa agrobiotecnologia,

conduzida por métodos democraticos e voltada para o bem comum.

2.2.2 A agrobiodiversidade como um bem comum em risco

Também conhecida por biodiversidade agricola, a agrobiodiversidade € uma pratica
agricola milenar composta por uma multiplicidade de plantas domesticadas e cultivadas
pelo ser humano para atender 0s seus interesses bioldgicos e sociais. Infelizmente, a
agrobiodiversidade vinha sendo deixada em um segundo plano de atuacdo até mesmo
pelos ambientalistas, que haviam focado mais a sua causa na biodiversidade silvestre do
que na protecao de espécies ou variedades de sementes cultivadas para alimentar pessoas
e animais. Nesse sentido, a pesquisadora Juliana Santilli lembra que

proteger variedades de mandioca, milho, arroz, feijao e os nossos ecossistemas
agricolas € tdo importante quanto fazé-lo com a floresta amazénica, a mata
atlantica, o mico-ledo-dourado, o lobo-guarda etc. Muitas variedades e
espécies agricolas ja se extinguiram e outras correm risco de extingcdo, e
a nossa alimentacdo se baseia em um numero cada vez mais reduzido de
espécies, com consequéncias para 0 meio ambiente e para a nossa saude,
que esta diretamente associada a qualidade dos alimentos que comemos.
Temos uma alimentagcdo cada vez mais pobre, e poucas pessoas se dao
conta das interfaces entre os modelos agricolas hegemoénicos e o padrao
alimentar que nos € imposto, e de suas consequéncias socioambientais:
marginalizacdo socioecondmica dos agricultores tradicionais e familiares,
perda da segurancga alimentar, contaminacao das aguas, erosdo dos solos,
desertificacédo, devastagdo das florestas etc. Na agricultura, os impactos
ambientais afetam a propria base de producéo, o agroecossistema (SANTILLI,
2009, p. 27).

Apesar de se tratar de uma prética antiga, a agrobiodiversidade ainda é um conceito
em construcéo, formulado nas Gltimas décadas e que vem envolvendo um contexto cada
vez mais interdisciplinar, dentro das suas areas de estudos, como a agronomia, biologia,
ecologia, botanica, genética, economia, sociologia, antropologia e direito. Segundo Santilli,
trata-se de uma concepcao que reflete as dindmicas e as complexas e inUmeras relacbes
que existem “entre as sociedades humanas, as plantas cultivadas e os ambientes dos
ecossistemas cultivados, de promog¢éo da seguranca alimentar e nutricional das populagbes
humanas, de inclusédo social e de desenvolvimento local sustentavel” (SANTILLI, 2009, p.
91).
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A biodiversidade em si foi estabelecida pela Convencéo sobre Diversidade Biologica,
que € um importante tratado da ONU que foi constituido no Rio de Janeiro na Conferéncia
das Nacgdes Unidas sobre o Meio Ambiente e Desenvolvimento - a Rio-92, como sendo uma
variabilidade de organismos vivos de todas as origens, compreendendo 0s ecossistemas
terrestres, marinhos e aquéticos e os complexos ecologicos de que fazem parte,
abrangendo também a diversidade dentro de espécies, entre espécies e de ecossistemas
(CDB, 1992, artigo 2°). A partir disso, a agrobiodiversidade nada mais é do que o resultado
de uma interferéncia humana (cultural) sobre todos esses ecossistemas (naturais) para fins
de desenvolver e garantir uma das necessidades humanas mais bésicas: a alimentacéo
saudavel.

Aqui n&o se pode deixar de ressaltar que qualquer impacto ambiental sobre esses
ecossistemas e, portanto, sobre a agricultura, afeta diretamente o cultivo e a producéo
final de alimentos. Isso porque toda poluicdo que vier a ocorrer no ecossistema agricola,
ou uma contaminagdo de uma espécie/variedade local por outra moderna, exotica ou
introduzida, podera causar uma irreversivel perda da agrobiodiversidade, afetando nao
sO a agricultura familiar, que utiliza o método da policultura, mas o proprio agronegécio,
que tem como caracteristica a monocultura e a dependéncia as variedades melhoradas
pela engenharia genética. Nao é sem razéo que a mudanca climatica vem sendo uma das
principais preocupagdes para a agricultura e que a prépria atividade agricola tem tido uma
parcela significativa de contribuicdo nesse processo de aquecimento global, sobretudo a
monocultura, que é dependente de uma grande quantidade de insumos externos, como as
sementes geneticamente modificadas, os agrotoxicos e os fertilizantes nitrogenados.

Segundo Juliana Santilli, a América Latina € justamente uma das regides em que a
agricultura devera ser a mais afetada pelas mudangas climaticas, sendo que a producéo
de milho, por exemplo, devera sofrer uma queda de 10% até 2055 e, no Brasil, de 25%, o
que podera aumentar a fome entre as populagdes que dependem desse cultivo para a sua
subsisténcia. Mas, ndo é s6 este o problema, considerando que as perdas na agricultura
e na agrobiodiversidade também tendem a agravar as desigualdades entre ricos e pobres
(SANTILLI, 2009, p. 111-112 e 116).

Se assim for, sem respeito a agrobiodiversidade ndo ha como ter seguranca
alimentar e nutricional das populacdes e, muito menos, uma soberania alimentar. A
diversificacao dos cultivos agricolas e o desenvolvimento e guarda das variedades pelos
agricultores é essencial para que se tenha um equilibrio capaz de suportar os efeitos
negativos provocados pelas mudancgas do clima. A diversificagdo também é fundamental
para o cultivo na agricultura familiar, agroecolédgica e para os sistemas agricolas locais e
tradicionais, que necessitam, usam, trocam e guardam as suas melhores sementes para
0s seus proximos plantios. Diferente da monocultura existente (soja e milho, sobretudo), a
agrobiodiversidade ndo vem causando a perda, praticamente irreversivel, da diversidade
genética, bioldgica e ecossistémica, também ndo provoca a inseguranca alimentar das
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populagdes locais, ndo vem impondo uma alimentagdo pouco diversificada e tampouco
fragiliza a soberania alimentar dos povos. Pelo contrario, a agrobiodiversidade se
apresenta muito mais vantajosa, pelo seu aspecto de policultura de espécies e variedades
que agregam sustentabilidade a todo ciclo e ecossistema, o que é do interesse comum.

E é dessa forma que a agrobiodiversidade e toda a sua diversidade genética acaba
sendo de extrema importancia a garantia da seguranca e soberania alimentar das presentes
e futuras geragdes. Nesse sentido, Juliana Santilli também reconhece a agrobiodiversidade
como um verdadeiro patrimdnio biolégico e sociocultural e os seus recursos fitogenéticos
como um dos componentes de todo esse patrimonio coletivo (SANTILLI, 2009, p. 220).
Segundo a pesquisadora,

qualquer variedade de planta cultivada é o resultado de atividades de
melhoramento desenvolvidas ao longo de muitas geragdes de agricultores,
e a agrobiodiversidade ¢ fruto do manejo complexo e dinamico dos cultivos
agricolas realizado pelos agricultores. A conservacéo e a utilizacao sustentavel
dos recursos fitogenéticos sdo, portanto, indissociaveis. Essa diferenca entre
biodiversidade silvestre e cultivada deve, entretanto, ser relativizada, porque
a biodiversidade ndo pode, em nenhuma hipoétese, ser reduzida a apenas
um fendmeno natural: ela é também um fenémeno cultural (SANTILLI, 2009,
p. 246).

Santilli relembra que os paises da América Latina, por exemplo, sdo centros de
diversidade de recursos fitogenéticos essenciais a alimentagdo de muitas outras partes
do mundo, como milho, batata, batata-doce, mandioca, feijao, cacau e tomate (SANTILLI,
2009, p. 248).

Por recursos fitogenéticos para a alimentacéo e agricultura, compreende-se qualquer
material genético de origem vegetal com valor real ou potencial para a alimentagéo e
agricultura. Esta definicdo é dada pelo Tratado Internacional sobre Recursos Fitogenéticos
para a Alimentagéo e a Agricultura, aprovado em Roma, em novembro de 2001, assinado
pelo Brasil em junho de 2002 e promulgado por meio do Decreto Federal n° 6.476/2008.
O proprio predmbulo deste tratado informa que os paises signatarios reconhecem que a
conservagao, prospecc¢éao, coleta, avaliacéo, caracterizacdo e documentacdo dos recursos
fitogenéticos para a alimentacdo e agricultura sédo fundamentais para alcancar as metas
da Declaragao de Roma sobre Segurancga Alimentar Mundial e ampliar o Plano de A¢éo da
Cupula Mundial sobre a Alimentagéo e para um desenvolvimento agricola sustentavel para
as presentes e futuras geragdes.

A Comissao de Recursos Genéticos para a Alimentacdo e Agricultura da FAO

compreende que nos recursos fitogenéticos
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se sustenta la capacidad de la produccion de cultivos para responder a
los cambios, ya sean de tipo ambiental o socioeconémico. Estos recursos
son uno de los componentes de la biodiversidad agricola, ya que son
esenciales para la intensificacion sostenible de la produccién y para asegurar
los medios de vida de los agricultores. La diversidad fitogenética también
puede proporcionar rasgos que contribuyan a hacer frente a los desafios
futuros, como la necesidad de adaptar los cultivos a condiciones climaticas
cambiantes o a brotes de enfermedades. Sin embargo, dicha diversidad se ve
amenazada por la “erosion genética”, un término acufiado por los cientificos
para describir la pérdida de genes y de combinaciones de genes, como los
presentes en las variedades adaptadas localmente. La causa principal de la
erosion genética es la sustitucion de las variedades locales por variedades
modernas. Ademas, la introduccién de variedades comerciales en los sistemas
de cultivo tradicionales ocasiona con frecuencia la reduccion del nimero de
variedades cultivadas. Otras causas de la erosién genética son el cambio
climatico, la apariciéon de plagas, malezas y enfermedades, la degradacién
ambiental, la urbanizacioén y el aclareo del terreno mediante la deforestacion y
los incendios de matorrales (FAO, 2022, on-line).

Nesse ponto, se a agrobiodiversidade e toda a sua diversidade genética esta em
risco, a garantia da seguranca e da soberania alimentar das presentes e futuras geragdes
também esta. A extingcdo de espécies e variedades agricolas, os riscos de grave erosédo
genética e cultural, a auséncia de politicas publicas fortes, integradas e duradouras de
manejo da agrobiodiversidade e a falta de apoio governamental a agricultura familiar,
orgéanica e agroecoldgica devem acionar um alerta com eficiente resposta ao problema
oriundo dos métodos oportunizados pela Revolugéo Verde.

Com dados do Relatério sobre o Estado dos Recursos Genéticos de Plantas do
Mundo, apresentados, em 1996, durante a IV Conferéncia Técnica Internacional sobre os
Recursos Fitogenéticos, em Leipzig, na Alemanha, Juliana Santilli observa que, mesmo que
ndo se possa estimar qual é a exata dimenséo da perda dessa diversidade agricola, fato
€ que ela esta ameagada pela grave eroséo genética e cultural provocada pelos sistemas
agricolas modernos. A agrobiodiversidade forma a base de sobrevivéncia dos povos,
principalmente das populagdes rurais e de baixa renda, sendo que a sua perda, ressalta
Santilli, é muito dificil de ser avaliada e a extincdo dos saberes, praticas, conhecimentos
agricolas e tradicionais & mais dificil ainda de ser mensurada (SANTILLI, 2009, p. 96-97).

De qualquer forma, este mesmo Relatério, elaborado por 151 paises, como uma
primeira avaliagdo global e sistematica do estado de conservacdo e uso dos recursos
fitogenéticos do planeta, demonstrou que os agricultores do mundo teriam perdido juntos,
nas ultimas décadas, entre 80% e 95% de suas variedades agricolas. Informa o Relatério que

uma pesquisa realizada em propriedades agricolas na Coréia do Sul mostrou
que de 14 culturas cultivadas em hortas caseiras, apenas 26% das variedades
crioulas cultivadas 14 em 1985 ainda estavam presentes em 1993. A taxa de
retencédo ndo ultrapassou 50% para nenhuma safra e para duas safras foi
zero. Esses resultados séo perturbadores, pois essas hortas domésticas tém
sido tradicionalmente importantes locais de conservagao, especialmente para
hortalicas.
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Na China, em 1949, quase 10 mil variedades de trigo foram utilizadas
na producédo. Na década de 1970, apenas cerca de 1.000 variedades
permaneciam em uso. Estatisticas de 1950 mostram que as variedades locais
representavam 81% da producgéo e, localmente, as variedades melhoradas
perfaziam 15% e as variedades introduzidas 4%. Por volta da década de
1970, esses numeros mudaram drasticamente e, localmente, as variedades
melhoradas representaram 91% da producéo, variedades introduzidas 4% e
as variedades locais apenas 5%.

Na Malasia, Filipinas e Tailandia, foi relatado que frutas de variedades locais
estao sendo gradualmente substituidas por variedades de melhor qualidade,
como goiaba na Malésia e rambutan nas Filipinas. O mesmo fendmeno esta
ocorrendo em todos 0s trés paises com arroz € milho.

Na Etiopia, as variedades tradicionais de cevada e trigo sofrem grave erosdo
genética devido a substituicdo por variedades introduzidas.

A erosado genética é particularmente notavel nos paises da Europa Oriental
(com excegéo da Polonia). Na Republica Federativa da lugoslavia (Sérvia e
Montenegro), por exemplo, estimou-se que a area semeada com variedades
de trigo é agora inferior a 0,5%.

A erosdo genética em grande escala de variedades locais de culturas nativas
andinas, como ullcus tuberosus, oxalis tuberosa, tropaeolum, polymnia
sonchifolia, mirabilis expansa e pachyrhizus tuberosus, é relatada pelo
Equador. A Argentina relatou a erosao genética de amaranthus e quinoa.

O Relatério Nacional do Uruguay informou que muitas variedades locais de
hortalicas e trigo foram substituidas por variedades modernas. E na Costa
Rica a erosdo genética é relatada dentro dos depdsitos de genes nativos
do milho cultivado e phaseolus vulgaris, devido a substituicdo de variedades
crioulas por variedades modernas.

O Chile relatou erosao genética de variedades locais de batata, bem como de
outras culturas, como aveia, cevada, lentilha, melancia, tomate e trigo.

A erosao genética do milho no México estd bem documentada com dados
de linha de base fornecidos por um inventario feito na década de 1930. Uma
comparacdo com os dados atuais mostra que apenas 20% das variedades
locais relatadas em 1930 sdo agora conhecidas no México devido a diminuicdo
da area de terra plantada com milho e devido a substituicao do milho por
outras culturas mais rentaveis.

Nos EUA, um estudo que fornece uma perspectiva histérica sobre a perda
de variedades de culturas, baseado em informagcées do Departamento de
Agricultura dos Estados Unidos (USDA), revelou que a maioria das variedades
(depois de contabilizar os sinébnimos - uma variedade sendo conhecida por
nomes diferentes) ndo podem mais ser encontradas na agricultura comercial
ou em qualquer banco de genes dos EUA. Por exemplo, das 7.098 variedades
de macga documentadas como tendo estado em uso entre 1804 e 1904,
aproximadamente 86% foram perdidas. Da mesma forma, 95% do repolho,
91% do milho do campo, 94% da ervilha e 81% das variedades de tomate
aparentemente ja ndo existem mais. A perda de porcentagens tdo grandes de
cultivares provavelmente indica alguma perda de diversidade genética. No
entanto, deve ser observado que perda de cultivares e perda de diversidade
ndo s&o sindnimos. Genes em um cultivar perdido ainda podem existir em
outras cultivares atualmente disponiveis (FAO, 1997, p. 34-35, tradugéo
nossay.
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Anténio Andrioli relata que, com a crise da monocultura da soja na década de 1980,
os efeitos negativos da “modernizacdo” da agricultura tornaram-se evidentes para varios
empreendimentos familiares da regido fronteira noroeste do estado do Rio Grande do Sul, regido
esta que teria sido o foco da introdu¢éo da monocultura de soja no Brasil. Segundo Andrioli, a
parte de floresta nativa, que ainda era grande nos anos 1950, e a agricultura diversificada da
época, foram amplamente destruidas pela expansédo da monocultura de soja. Nas palavras do
pesquisador, “a soja tornou-se rapidamente a atividade agricola mais importante na regiéo”,
visto que viabilizou um grande crescimento econdmico decorrente da criacdo de toda uma
indUstria de maquinas agricolas e estrutura de comercializagéo e de servicos. Foi a partir disso
tudo que Santa Rosa ja foi reconhecida como a “Capital da Soja” no Brasil e teria se tornado a
maior cidade daquela regido, organizando, desde 1966, a Feira Nacional da Soja (ANDRIOLI,
2016, p. 26). Hoje, considerando que ha outros municipios que figuram na lista de maiores
produtores de soja no Brasil, ao municipio gatcho de Santa Rosa restou somente o titulo de
“Berco Nacional da Soja”, conferido pela Lei Federal n® 14.349/2022.

Nesse contexto todo, para Anténio Andrioli, que é natural daquela regiéo, filho de
agricultores, cresceu na realidade da producéo de soja e ali estudou, se formou e trabalhou
como técnico agricola, é nitido

que tal expans&o da producéo causa problemas sociais e ecoldgicos, ainda
mais em areas de preservagdo do meio ambiente e em florestas. De 1940
a 1980, somente no Rio Grande do Sul, foram destruidos 95.200 hectares
de mata nativa devido a expansao da producao de soja. Em outras areas,
como no Mato Grosso e no Amazonas, a diversidade bioldgica é ameagada
pela soja e muitos pequenos agricultores desistem de suas atividades. Os
bons progndsticos de precos atraem investidores que compram grandes
areas para o cultivo da soja. Povos indigenas e areas preservadas, como o
famoso Pantanal, estdo sendo afetadas, sempre mais, pela expansao da soja.
No ano de 2001, foram cultivados 13.977.551 hectares com soja e, segundo
a estimativa do IBGE, no ano de 2003 ja foram 18.437.465 hectares, sendo
a maior safra da histéria brasileira: 51.582.033 toneladas, 0 que representa
18,562% a mais do que no ano de 2002 (ANDRIOLI, 2016, p. 180).

O engenheiro agronomo José Lutzenberger relata o caso do arroz, o qual, no passado,
0s camponeses dos paises asiaticos cultivavam dezenas de milhares de variedades de
arroz, com uma extraordindria riqueza genética, em que cada cultura camponesa tinha ao
menos uma dizia de variedades, sendo que cada uma dessas variedades era o resultado
de milhares de anos de selecdo. Segundo Lutzenberger,

todos os anos, o camponés guardava de sua colheita os gréos que lhe
pareciam os melhores, para serem semeados no plantio seguinte. Nas
regides bem tropicais conseguiam até trés colheitas por ano. Algumas dessas
variedades eram precoces, outras tardias, algumas de talo alto, outras curtas,
resistentes ou ndo a seca, e assim por diante. A produtividade era boa,
satisfatéria. Nao espetacular, porém segura. Além de produtividade garantida
havia, dentro dos métodos tradicionais de cultivo, com adubac&o organica
obtida na propriedade, boa resisténcia contra pragas e enfermidades. Durante
milhares de anos floresceram essas culturas camponesas, mantendo-se com
seus costumes, arquitetura, arte, segurancga social. Ndo havia pobreza.
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Entdo, aparece o Rice Research Institute. Apds alguns anos de selecao,
baseada em cruzas obtidas a partir de variedades camponesas tradicionais,
esse instituto coloca no mercado uma semente de arroz espetacularmente
produtiva - e acompanhada de toda uma ideologia de “aumento de producéo e
solucéo do problema da fome diante da explosao demografica”. Essa semente,
no entanto, era altamente exigente quanto a adubacédo e suscetivel a pragas
e doencgas. Os ministérios de agricultura iniciaram as usuais campanhas de
incentivo e financiamento. Como é comum nesses casos, 0 pequeno nao tem
acesso a essas vantagens. Centenas de milhares, se levarmos em conta a
totalidade dos paises arrozeiros, milhdes de camponeses se marginalizaram,
acabam nas favelas das cidades. No campo sobram apenas os grandes
plantadores. Veja-se o triste espetaculo que hoje apresenta Manila. As
Filipinas atualmente produzem mais arroz, é verdade, mas o povo filipino
come menos arroz. Grande parte do arroz produzido com os altos incentivos
e com venenos (onde antes ndo havia veneno nenhum) é para exportagdo ao
Primeiro Mundo.

Além desse desastre social, aconteceu um desastre bioldgico, ou seja,
ecolégico. Perdeu-se quase todo aquele capital genético que eram as
variedades tradicionais. Rompeu-se aquela cadeia milenar de selecéo
localmente ajustada. Hoje cultivamos as mesmas variedades de arroz nas
Filipinas, na Malasia, na Indochina, em Louisiana, no Havai, na Australia, no
Rio Grande do Sul e no Uruguai. Em todo lugar onde se planta arroz. Se
algum dia surgir uma enfermidade violenta para a qual essas variedades sao
suscetiveis, ela ird se alastrar rapidamente pelo mundo todo. Ja houve um
problema semelhante e muito grave nos Estados Unidos, com milho hibrido
(LUTZENBERGER, 2012, p. 45-46).

Nestes casos relatados, o risco e a ameaca a ser vencida e que causa a perda das
variedades locais, isto €, de toda a variabilidade genética, por meio da eroséo genética, diz
respeito a renuncia e a substituicdo da agrobiodiversidade, da policultura, das variedades
agricolas tradicionalmente cultivadas ao longo dos anos pelos agricultores, tratadas como
um bem comum que beneficiava os agricultores, oriundas da méae natureza, por novos
produtos e seus pacotes tecnologicos criados e vendidos pelo mercado e atual modelo
agricola capitalista, que nada mais sao do que as sementes geneticamente modificadas.
Patenteadas para garantir o retorno dos investimentos feitos, acompanhadas por seus
demais produtos acessoérios, que sdo os agrotoxicos e os fertilizantes quimicos. Nesse

exato sentido, o engenheiro agronomo e professor Luiz Machado confirma que

0S povos pré-histéricos alimentavam-se com mais de 1.500 espécies de
plantas e, pelo menos, 500 espécies e variedades tém sido cultivadas ao
longo da histéria. Ha 150 anos, a humanidade alimentava-se com o produto
de 3.000 espécies vegetais que eram, em 90% dos paises, consumidas
localmente. Hoje, 15 espécies respondem por 90% dos alimentos vegetais e
quatro culturas — milho, trigo, arroz e soja — respondem por 70% da producao
e consumo. Tende-se, pois, a uma perigosa monocultura e, como se sabe, a
homogeneidade tende a morte, ja que a heterogeneidade é o estado dinamico,
vital. Assim, a biodiversidade é a forma de assegurar o indispenséavel estado
dindmico da heterogeneidade da natureza, visto que a homogeneizagcao
produzida pelos procedimentos da “Revolucdo Verde” e das chamadas
exigéncias de mercado paralisam 0s processos vitais, intrinsecamente
dinamicos e dialéticos (MACHADO, 2014, p. 58).
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Fica muito nitido aos olhos dos especialistas que os riscos da erosdo genética
a seguranca e soberania alimentar dos povos s&o iminentes e estdo cada vez mais
acentuados. Os relatérios apresentados pelos 151 paises a FAO, na IV Conferéncia
Técnica Internacional sobre os Recursos Fitogenéticos, ddo conta de que, de fato, o
método concebido pela Revolucdo Verde, de substituicdo das praticas tradicionais, que
eram acessiveis a todos os agricultores, por processos modernos e acessiveis apenas
por aqueles que podem pagar pelas tecnologias, que vém se impondo como se fosse um
produto milagroso e inovador do mercado agricola, estao contribuindo muito para perda
da agrobiodiversidade. Consequentemente, contribuem para o agravamento da fome e da
insegurancga alimentar dos povos, o que vem colocando em risco, inclusive, a soberania
alimentar dos paises.

No Brasil, essa escalada que vem sendo promovida pela agrobiotecnologia, isto
€, a progressiva substituicdo das variedades locais por variedades modernas, ou seja,
geneticamente modificadas, estd bem definida. Basta olhar para dois casos classicos que
vém tomando conta da produgéo agricola brasileira: a soja e o milho. Somente o caso da
soja e do milho ja deveria acender um alerta ao Brasil. Se as sementes nativas, crioulas,
tradicionais, agroecoldgicas, ja estdo todas ameacgadas, muito provavelmente estara,
entdo, a soberania alimentar brasileira em risco.

Considerando que a preservagéo e desenvolvimento da agrobiodiversidade séo de
suma importancia para a seguranca e soberania alimentar do pais, ou seja, para garantir
um minimo de alimentagdo adequada, variada, nutritiva e saudavel, cogente concluir que
a massiva substituicdo e perda das sementes tradicionais por sementes geneticamente
modificadas colocam, sim, em risco a soberania alimentar de um pais. No caso do Brasil,
por exemplo, com o cultivo da soja geneticamente modificada e do milho geneticamente
modificado, € possivel se deparar com nimeros um tanto preocupantes (apresentados no
proximo capitulo), uma vez que o resgate da semente de soja ndo transgénica se mostra
como uma misséao praticamente impossivel, tendo em vista a dificuldade de encontrar soja
ndo contaminada por espécies geneticamente modificadas. Estaria, neste caso, a producao
de milho no Brasil seguindo o mesmo caminho da soja?

2.2.3 Sustentabilidade versus agrobiotecnologia: conceitos antagénicos

E possivel compreender sustentabilidade, agrobiodiversidade e agroecologia como
conceitos proximos, que se entrelacam em teoria e pratica. Porém, ainda sé@o muito distintos
do que se depreende da agrobiotecnologia e a forma como esta vem sendo praticada pela
engenharia genética no Brasil e no mundo. A agroecologia e todas as demais alternativas
de agricultura sustentavel dependem muito da agrobiodiversidade para que possam existir.
Sem agrobiodiversidade ndo é possivel fazer agroecologia e todas as suas praticas e
movimentos ambientais, como é o caso da permacultura, dos sistemas de agrofloresta,
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da agricultura biodindmica, da agricultura natural, da agricultura biologica e da agricultura
orgénica, por exemplo, que deixariam de existir. S&o técnicas e movimentos que ajudam
a manter viva a agrobiodiversidade, numa verdadeira simbiose, sendo que uma precisa
existir e a outra precisa protegé-la. Por isso, a agroecologia deve ser vista como uma
ciéncia, uma area de estudo voltada para a pratica sustentavel na agricultura.

Contudo, ao lembrar da cadtica situagdo argentina, Luiz Machado adverte que
o maravilhoso panorama do campo argentino, com as pastagens exuberantes, solos
hubérrimos e a biodiversidade em harmonia com a natureza quase nao existe mais,
visto que a monocultura da soja e do milho transgénicos, e de outras monoculturas, esta
destruindo o belo e o natural daquele pais (MACHADO, 2014, p. 27).

No Brasil, infelizmente, a situacdo ndo €& muito diferente. Como ocorreu e vem
acontecendo em varios paises que tomaram a Revolugédo Verde como um modelo a ser
seguido, a perda e a destruicdo da agrobiodiversidade brasileira estdo em andamento.
Viveu-se no Brasil uma negacéo de principios basilares, sendo que a negagao da natureza
nunca foi tao difundida e incentivada como nos ultimos anos. E ndo foi somente o notorio
aumento do desmatamento, o abandono dos povos indigenas ou a falta de apoio a
agricultura familiar, por exemplo, mas, também, o retrocesso e o desmonte de politicas
publicas e conselhos nacionais que davam um minimo de sustentabilidade a varios modelos
alternativos ao sistema reducionista imposto pela Revolucéo Verde.

A agrobiodiversidade é a base de tudo, e a sua fragilidade mostrara uma grande
dificuldade de acesso a alimentos e a propria existéncia humana, pois negar a (agro)
biodiversidade nada mais € do que negar a vida. Nessa linha de raciocinio, Luiz Machado
confirma que “destrui-la com as monoculturas é o primeiro passo para a desertificagéo, é
crime de lesa-humanidade” (MACHADO, 2014, p. 158). Conforme o engenheiro agronomo,
a agroecologia impde técnicas limpas de produgdo em qualquer escala, obedecendo a
principios basicos como: o respeito, uso racional e prote¢cdo dos bens naturais, isto é,
ar, agua, solo, fauna, flora e biomas; o respeito ao bem-estar animal, a biodiversidade
e a cidadania; a realizacao da policultura na mesma area agricola; nao utiliza sementes
transgénicas, agrotoxicos, fertilizantes sollveis; ndo ara, gradeia ou faz uso de qualquer
instrumento que possa agredir o solo, realiza a semeadura em maquinas de plantio-direto;
além de outras técnicas aplicaveis para cada ecossistema (2014, p. 199). Também aduz
que

a sustentacéo cientifica da agroecologia se baseia nos trés pilares: trofobiose,
ciclo do gas etileno no solo e transmutacao dos elementos a baixa energia.
Esses processos bioquimicos, resultados da agdo de micro-organismos no
solo, e cuja base energética € a energia solar, explicam como as plantas e os
animais produzem alimentos limpos, dispensando o emprego de agrotoxicos
e de fertilizantes sollveis de sintese quimica (MACHADOQO, 2014, p. 200).
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Mas o modelo agricola vigente estabelecido pela Revolucdo Verde e seguido pela
agrobiotecnologia moderna e pelo agroneg6cio ndo observa grande parte das técnicas de
producéo limpas acima elencadas, o que leva a compreender a agrobiotecnologia vigente
e a sustentabilidade como coisas distintas.

Convém ressaltar que a biotecnologia em si é algo fantastico e fascinante, eis que
ajuda a salvar vidas no campo da saude, da medicina e da farmacologia com a produgéo
de vacinas e medicamentos, por exemplo. Conforme a Convencado sobre Diversidade
Bioldgica, por biotecnologia se entende “qualquer aplicacao tecnoldgica que utilize sistemas
biologicos, organismos vivos, ou seus derivados, para fabricar ou modificar produtos ou
processos para utilizacéo especifica” (CDB, 1992, artigo 2°). O problema de tudo néo é
a biotecnologia em si, mas o seu mau uso aplicado a agricultura, direcionado a atender
determinados interesses econdémicos e empresariais, ndo sociais. E essa revolugédo
biotecnoldgica é a reproducédo do capital aplicada a agricultura moderna, referida de
“moderna”, sendo nada mais do que uma nova fase da Revolucéo Verde.

Aqui, novamente, a globalizagéo toma conta de um processo elitizado e que exerce
pressdo sobre a agricultura. No caso da agrobiotecnologia e todo o pacote econémico,
imposto pela industria sementeira, que deve acompanhéa-la (os insumos, agrotoxicos e
fertilizantes, sobretudo), a monocultura de sementes geneticamente modificadas que
vem sendo produzida no Brasil (e neste trabalho ser4 dado um destaque a producéo
de soja geneticamente modificada e de milho geneticamente modificado) é controlada
pelo interesse global, neoliberal e econdmico de poucas multinacionais e ndo mais pela
economia nacional (ANDRIOLI, 2016, p. 15).

Diante desse quadro, o que se nota &€ um processo de transferir essas ideias
neoliberais para a agricultura. Porém, com o método imposto pela agrobiotecnologia,
seus defensores acabam se confrontando com a agricultura tradicional familiar, que,
conforme observa adequadamente Andrioli, ndo foi orientada a uma especializa¢do para
0 “mercado”, mas para um cultivo agricola diversificado e sustentavel. E, neste caso, o
que a agrobiotecnologia pretende impor é a rejeicao desses antigos métodos de cultivo
agricola diversificado e a sua transferéncia para as “modernas” técnicas de agricultura, que
privilegiam apenas a monocultura de sementes geneticamente modificadas (ANDRIOLI,
2016, p. 49). Mas sao sistemas incompativeis, orientados por dois conceitos antagénicos:
sustentabilidade e agrobiotecnologia.

Sob a 6tica neoliberal, o agricultor tradicional que cultiva a agrobiodiversidade e
participa de movimentos agroecolégicos, por exemplo, acaba tornando-se mais um simbolo
de resisténcia que perturba a légica desse mercado, quando se coloca como antagonista
desse capitalismo agricola. Isso porque ele “ndo se comporta exatamente como o mercado
exige dos concorrentes”, visto que ele ndo aceita se transformar em um “empregado
disfarcado” da industria agricola ou dependente da agroinddstria, mas, sim, em um agente
aplicador dos conhecimentos ecolégicos no campo da agricultura (ANDRIOLI, 2016, p. 51
e 113-118).
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O que os detentores da “moderna” agrobiotecnologia vém fazendo ao longo das
Ultimas décadas, com o seu pacote tecnolégico, é deixar os produtores rurais, 0s povos e 0s
paises cada vez mais obedientes e dependentes de seus produtos quimicos, geneticamente
modificados e protegidos com o aval dos governos, por meio do patenteamento de novas
sementes e direitos de propriedade intelectual das novas plantas. Na realidade, nada de
concreto se vé em prol do desenvolvimento rural sustentavel, da preservagéo da pouca
agrobiodiversidade que ainda resta, do combate a pobreza rural e a fome. O que se nota séo
praticas neoliberais fazendo o uso da biotecnologia e da engenharia genética apenas para
assegurar o retorno dos altos investimentos e lucros de determinados grupos econémicos
que orientam a industria sementeira no Brasil e no mundo.

Nesse sentido, Andrioli afirma que as industrias agroquimicas realizam aqui
0 seu maior negbécio, ao controlar as sementes e, também, fornecer os seus adubos e
agrotoxicos como venda casada, deixando o agricultor sem opgéo. Ha um paradoxo, pois a
agrobiotecnologia moderna poderia, do ponto de vista técnico, reduzir o uso de agrotoxicos
e fertilizantes quimicos, mas desenvolve exatamente o seu oposto, pois representa os
interesses das empresas quimicas. Tais praticas ndao ajudam a acabar com a fome e,
também, ndo garantem a seguranca alimentar, até porque, conforme muito bem lembrado,
“o objetivo da produgéo capitalista permanece sendo o lucro, e ndo o aumento da produ¢éao”
(ANDRIOLI, 2016, p. 126 € 197).

Quanto ao uso da transgenia na agricultura brasileira, o que realmente
importa para as grandes propriedades rurais € a expectativa de reducgéo dos
custos do trabalho e a possibilidade de poderem cultivar areas néao rentaveis
e improdutivas.

Através da transgenia sao desenvolvidas plantas que servem para atingir os
objetivos econdmicos das empresas quimicas. Nesse aspecto, as variedades
até mesmo trocam de nome e se tornam uma marca, como Roundup Ready,
pertencente a um grande grupo que desenvolveu geneticamente uma planta,
de modo que detém a garantia de venda para o herbicida apropriado. O ciclo
esta completo e requer a manutencéo do “pacote tecnolégico”; sendo assim,
ao utilizar essas plantas, € quase impossivel ndo se tornar dependente dos
grupos que as produzem (ANDRIOLI, 2016, p. 129 e 197-198).

Na visdo de Andrioli, a liberacdo da soja geneticamente modificada no Brasil foi
estrategicamente interessante para a industria sementeira, a fim de que ndo haja mais
mercados constantes para a soja convencional no mundo, forgando, assim, os agricultores
e 0s consumidores a aceitarem a nova semente, que sera patenteada e detentora de direitos
de propriedade intelectual das novas plantas. Mas nao € s6 por isso que os agricultores e
os consumidores nao tém a liberdade de optar entre a soja transgénica e a convencional ou
a organica. Ocorre que, tecnicamente, nao ha como produzir soja organica, convencional e
geneticamente modificada ao mesmo tempo numa mesma area de terra ou muito préxima,
considerando que essa coexisténcia de culturas nao € possivel em funcéo da contaminagcéao
que podera ocorrer por meio da mistura de sementes, principalmente em areas de pequena
producao agricola (ANDRIOLI, 2016, p. 178 e 198).
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No entanto, ndo € somente a seguranca alimentar que se torna fragil diante do
método imposto pela moderna agrobiotecnologia. Também h& um sério problema que
ameaca e coloca em risco a soberania alimentar dos povos e paises. Com toda razéo,
Andrioli salienta que

por causa do monopdlio de sementes, ha um risco de que cada vez menos
sementes convencionais estejam disponiveis, o que torna esse tipo de cultivo
gradualmente impossivel. A maior porcentagem (65%) das sementes de soja
brasileira esta sob controle da Embrapa, enquanto a Monsanto possui 18%
do total. Quando se leva em consideragcéo que a Embrapa assinou contratos
com a Monsanto para a producdo de soja resistente a herbicidas, pode-se
supor que as duas organizacdes sdo responsaveis por 83% das sementes
de soja brasileiras. Essa tendéncia mundial no sentido da monopolizagédo da
producédo de sementes ja era prevista em 1999, quando a Monsanto dominava
sozinha 80% da producgéo global de sementes transgénicas.

Através da transgenia, as corpora¢cfes da industria quimica pretendem
industrializar a agricultura e intensificar a dependéncia dos agricultores aos
seus produtos. Para tanto, contribuem os direitos de patente, que proibem
legalmente os agricultores de reproduzir, trocar ou armazenar semente de
soja. Caso as taxas de licenciamento néo forem pagas, a Monsanto ja tem um
plano: tornar as sementes estéreis (ANDRIOLI, 2016, p. 199 e 200).

A questao toda nao para por ai, pois, da forma como a agrobiotecnologia vem sendo
conduzida no Brasil e no mundo, o problema ndo se concentra apenas nas sementes
geneticamente modificadas, nas monoculturas que ela impde e, ainda, na dependéncia
econdmica que ela gera, mas também na dependéncia a agrotdxicos perigosos causadores
de doencas crbnicas e a fertilizantes quimicos que colaboram com o efeito estufa. A
questdo do uso de agrotdxicos nocivos € tao polémica que denota a falta de preocupacéo
dessas industrias agroquimicas com a satude e o meio ambiente, pois tém como objetivo
principal desenvolver sementes tolerantes a altas doses de agrotoxicos e ndo plantas com
resisténcia a secas ou pragas.

Ora, é importante salientar que os agrotdxicos nunca foram necessarios para
cultivar alimentos saudaveis, pois, até a Revolugéo Verde surgir e se impor, a agricultura
no mundo sempre foi orgénica, agroecolégica e limpa. Nao havia esse uso intensivo de
agrotoxicos, fertilizantes quimicos e sementes patenteadas que se vé na atual agricultura
“moderna”. Ou seja, antes da Revolugdo Verde e por milhares de anos, 0s povos ja
produziam alimentos, utilizando técnicas tradicionais e sustentaveis na agricultura sem o
uso de agrotoxicos, de fertilizantes quimicos e de sementes patenteadas. Nesse mesmo
sentido, José Lutzenberger ja contava que os

adubos quimicos e agrotoxicos nédo surgiram por demanda da agricultura,
mas sdo resultados de esforgo bélico. E fundamental entender isto: foi a
industria que viu o grande negdcio, 0 promoveu e aproveitou. Na agricultura,
a industria conseguiu dominar completamente o pensamento agronémico,
a ponto de reorientar escolas de agronomia, ministérios de agricultura e a
extensao agricola. Esta ultima em parte surgiu justamente para promover 0s
métodos agroquimicos, que acabaram por tornar-se dogma na agricultura. A
politica desenvolvimentista aceitou de imediato o postulado de que s6 com
os métodos agroquimicos sera possivel combater a fome (LUTZENBERGER,
2012, p. 31).
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Antes da Revolugdo Verde, a agricultura era mais promissora ambientalmente
e socialmente, estava num caminho muito diferente, era mais justa e sustentavel. Se
todo enfoque, pesquisa, esforgo, tecnologia, interesse publico e privado que recebeu a
dita agricultura moderna apés a Revolugéo Verde tivesse sido direcionado e investido
na agricultura organica, agroecoldgica e familiar, hoje, o mundo todo teria muito menos
problemas sociais e ambientais para se preocupar.

A bidloga marinha Rachel Carson ja alertava, em sua obra classica Primavera
Silenciosa, que a maior parte dos pesquisadores mais qualificados para desenvolver
controles naturais e ajudar a coloca-los em acao estava ocupada trabalhando a favor do
controle quimico. Conforme Carson, no ano de 1960, apenas 2% de todos os entomologistas
econdmicos dos EUA estavam trabalhando no setor do controle biolégico e os outros
98% estavam envolvidos na pesquisa de inseticidas quimicos. Na visdo de Carson, isso
acontece porque

as maiores industrias quimicas estao despejando dinheiro nas universidades
para financiar pesquisas sobre inseticidas. Isso cria bolsas atraentes para
estudantes de pés-graduagado e cargos interessantes nas universidades. Os
estudos relativos ao controle biolégico, por outro lado, nunca recebem esses
incentivos - pela simples razdo de que eles ndo prometem a ninguém as
fortunas que podem ser ganhas na industria quimica. Sdo deixados a cargo
dos 6rgédos estaduais e federais, em que os salarios sdo bastante inferiores.

Essa situagdo explica também o fato, em outros aspectos desconcertantes,
de que alguns dos mais renomados entomologistas estdo entre os principais
defensores do controle quimico. Investigagbes sobre os antecedentes de
alguns desses especialistas revelam que todo seu programa de pesquisa
foi financiado pelas industrias quimicas. O prestigio profissional desses
pesquisadores, e as vezes seu proprio emprego, dependem da perpetuagcao
dos métodos quimicos (CARSON, 2010, p. 219).

Entdo, é correto afirmar que, enquanto a agricultura sustentavel resguarda a
agrobiodiversidade, promove justica socioambiental e produz alimentos saudaveis, livres
de qualquer contaminagdo quimica, a agrobiotecnologia, da forma como esta sendo
imposta, infelizmente, além de promover o uso intensivo e até mesmo inutil de agrotoxicos
e a dependéncia econémica dos agricultores, dos povos e dos paises, vem agenciando a
monocultura dos cultivos e das mentes também.

Para Rachel Carson, arriscar tanto para moldar a natureza conforme uma determinada
satisfagdo e, ainda assim, falhar em alcancar esse objetivo é a ironia final. Ocorre que a
natureza contra-ataca e néo € tao facilimente moldada, visto que os insetos e as pragas sempre
encontram jeitos de contornar os ataques quimicos empregados contra eles. Nesse aspecto,
0s controles quimicos se voltam contra si mesmos, pois vém sendo concebidos e aplicados
sem levar em conta os complexos sistemas biol6gicos contra os quais vém sendo cegamente
lancados. Sendo essa uma situagdo comum, Carson justifica que os produtos quimicos podem
ate ter sido antecipadamente testados contra algumas poucas espécies individuais, porém néo
contra as comunidades vivas (CARSON, 2010, p. 208-209).
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E aqui ndo se defende uma agricultura rudimentar ou atrasada, mas, sim, um
método de producdo de alimentos preocupado com as presentes e futuras geracgbes e
que possa criar inclusdo e ndo excluséo. Alias, sdo poucos 0s governos no mundo que
perceberam que a agricultura € um setor que pode mudar significativamente os rumos
de um pais, pois, dependendo da politica adotada, pode criar tanto uma forte incluséo
como uma forte excluséo. José Lutzenberger ja preconizava que o maior potencial para a
desmarginalizacao esta na agricultura. Segundo o pesquisador, na agricultura ha grandes
oportunidades para o trabalho humanamente significativo e ecologicamente curativo. Os
grandes, 0s pequenos e a sociedade como um todo sé teriam a ganhar com os métodos
regenerativos e ecolodgicos, isso sem ser primitivo, mas, igualmente, aproveitando as
técnicas e maquinarias mais modernas a favor da vida e do coletivo (LUTZENBERGER,
2012, p. 116).

Em outras palavras, Lutzenberger assinala bem a ideia de sustentabilidade e de
agrobiotecnologia moderna ou, pelo menos, por onde tém sido assimilado esses dois
conceitos nos Ultimos anos e que parecem ser tao distintos, ao referir que

€ comum ouvir-se 0 argumento de que a agricultura moderna é incrivelmente
eficiente. Em paises como os Estados Unidos ou a Alemanha, a Franca e outras
nacdes do chamado “primeiro mundo”, um a trés por cento da populagao
consegue alimentar toda a populagédo - e ainda sobra para a exportacao.
Enquanto que em uma cultura camponesa, como eram as da Europa ou da
Asia no inicio do século XX, entre 40 e 60% da populacdo se ocupava com o
trabalho no campo - € as vezes havia fome.

A primeira vista, argumento irrefutavel, a agricultura moderna é mais eficiente.
Mas essa comparacao é uma falacia, porque esta incompleta.

As culturas camponesas tradicionais, em termos sistémicos, eram todo um
esquema de producéo e distribuicdo de alimentos autarquico, autossuficiente.
O camponés produzia seus proprios insumos: adubos, energia, forragem,
semente. As vezes construia sua propria casa e seus estabulos, e o artesdo
da aldeia fazia os veiculos e os utensilios. Até mesmo o moinho era construido
na aldeia. O agricultor entregava os alimentos praticamente na m&o do
consumidor, na feira semanal.

Ja o agricultor canadense de hoje ou o plantador de soja do Rio Grande
do Sul, na realidade, quase ndo passam de tratoristas. Eles sao totalmente
dependentes de uma imensa e difusa infraestrutura tecnoburocratica.
Dependem de fabricas de adubos e agrotéxicos, sem falar nos plasticos e
outros materiais da industria quimica. Dependem de petrdleo, quase sempre
oriundo de ultramar. De energia elétrica, tratores, maquinas, minerais,
siderurgias. Até as sementes o agricultor hoje compra de grandes empresas,
ja em sua maioria controladas pela industria quimica, e existe a tendéncia
de se proibir todo uso de semente prépria. Mesmo o alimento que vai para a
sua propria mesa, a maioria dos agricultores ja compra no supermercado —
embalado, “beneficiado”, pré-cozido.

Ou seja, 0 agricultor moderno é uma pega minuscula em uma imensa estrutura
técnica, burocratica, financeira, administrativa e legislativa, que comeca nos
campos de petréleo, atravessa a industria quimica e a industria de maquinas,
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passa pelos bancos, pela manipulagdo industrial de alimentos, chega até
0s supermercados e centros comerciais, alcanca universidades, pesquisa e
extensao agricola, promove uma gigantesca movimentacédo de transportes,
social e ecologicamente perniciosa, € mais uma desenfreada industria de
embalagens, que a cada dia torna mais intratavel o problema do lixo.

Tudo isso deve ser incluido na conta da comparagdo entre a agricultura
tradicional e a agricultura industrial (LUTZENBERGER, 2012, p. 22-23).

A agricultura tradicional e camponesa era de fato sustentavel, pois trabalhava a
favor da agrobiodiversidade e ndo contra. Cultivava alimentos sempre com a ideia de
preservacao da agrobiodiversidade e nao de apropriacdo. Trata-se de um método que
respeita a questdo social e ecologica na producao de alimentos e que deve ser, cada vez
mais, aprimorado com estudo, conhecimento e tecnologia sustentavel e ndo estigmatizado
de algo antiquado, atrasado, obsoleto, como costumam fazer os defensores desse modelo
de agrobiotecnologia.

Segundo Lutzenberger, a agricultura tradicional sempre esteve perfeitamente
inserida nas leis dos sistemas vivos, pois ela opera dentro dos grandes e pequenos ciclos
da ecosfera, reciclando nutrientes, obtendo energia local, adubando campos com esterco,
adubacéo verde e residuos organicos, aproveitado melhor a energia e todo um esquema
que podia continuar andando para sempre. Tanto que as culturas camponesas europeias
duraram dois mil anos e a chinesa trés mil anos. E toda essa sabedoria milenar e estrutura
social estavel s6 foi desbaratada pela agroquimica moderna e pela Revolucdo Verde
(LUTZENBERGER, 2012, p. 24).

No caso da producdo de soja e milho, por exemplo, Luiz Machado alerta que,
além de estarem destruindo os ecossistemas e biomas em todo pais, o governo sé vé
0s ganhos ficticios com as exportacdes e a balanca comercial, desconsiderando todo o
lastro de miséria e destruicdo deixado por estas monoculturas. E, para piorar, ressalta o
pesquisador, toda essa dilapidacéo do patrimdnio natural brasileiro é para produzir graos
que vao alimentar animais dos paises desenvolvidos do Norte e vao transformar em etanol
para veiculos automotores (MACHADO, 2014, p. 73).

A soja foi apenas um dos cultivos que sofreu com a apropriagdo da industria
sementeira. Atualmente, também ha no Brasil, numa escala de produc¢ao muito semelhante
ao caso da soja, o milho geneticamente modificado. A soja e o milho sempre se destinaram,
ao longo dos anos e antes do uso da transgenia, como alimento dos povos. Hoje, esses
dois gréaos ja estdo mais para commodities agricola ou produtos que sustentam a balanca
comercial do pais.

Enquanto a agrobiodiversidade esta disponivel a todos os agricultores por ser um
bem comum, a agrobiotecnologia, e todo o seu pacote biotecnolégico criado pelas empresas
multinacionais sementeiras, cada vez mais, s6 serda acessado pelos produtores que
possuem condi¢des financeiras de pagar pelos insumos e sementes agora patenteadas, que
passam a ser consideradas, pela logica do capital, produtos passiveis de comercializagao.
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Na l6gica da sustentabilidade, da agrobiodiversidade, a semente faz parte do ecossistema
sustentavel, sendo considerada um recurso natural regenerativo e carregada de valores
culturais, que pode ser guardada e livremente trocada entre os agricultores de uma safra
para outra, caracteristicas que ja fazem dela o simbolo da biodiversidade na agricultura
ecologica.

Janaeradaagrobiotecnologiamoderna, a semente é considerada s6 umamercadoria,
um mero grdo, que tem propriedade registrada e dominada pelas multinacionais, nas quais
o agricultor ndo é mais um guardido da sua comunidade, mas um cliente a mercé das
biotecnologias impostas pelo mercado. A I6gica imposta pela agrobiotecnologia é o lucro e
a maximizacdo e retorno dos investimentos através da monocultura, em que uma mesma
variedade de semente geneticamente modificada & comercializada em nivel mundial,
colocando, com esta pratica, risco de extincdo as variedades tradicionais e crioulas de
sementes que sdo facilmente substituidas pelas geneticamente modificadas. H4 quem
denomine isso de “desenvolvimento”.

Denotamos, infelizmente, que sustentabilidade e agrobiotecnologia ndo estédo
proximos. Estdo muito distantes em teoria e préatica. Posicionam-se como conceitos
antagoénicos. Vandana Shiva ja dizia que “melhorar espécies de culturas significa uma
coisa para a industria de processamento, e outra totalmente diferente para o agricultor
autossustentado”. Shiva também alerta que o impacto dessa aplicagéo agrobiotecnologica
sera maior no Terceiro Mundo, onde a biodiversidade nativa € maior e os meios de vida locais
dependem mais da agrobiodiversidade (SHIVA, 2001, p. 116-117). E a agrobiodiversidade
s6 é conservada quando os agricultores tém o controle total das suas sementes (2001, p.
126).

Seguindo a trilha de nossa reflexao, situaremos a soberania alimentar, enfocando
sua condicao a partir dos dados levantados, atualizados e disponiveis relativos a produgéo
de milho e soja no Brasil, transgénicos e nao transgénicos.
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A AGROBIODIVERSIDADE COMO POLITICA
SOCIOAMBIENTAL DE SOBERANIA ALIMENTAR E DE
DIREITO HUMANO ESQUECIDA

Neste capitulo, pretendemos situar a soberania alimentar dentro da pesquisa, com
o objetivo de levantar os dados atualizados e disponiveis relativos a producao de milho e
soja no Brasil, transgénicos e nédo transgénicos. Com base nessas informagdes, fazemos
uma analise da situagéo atual, contextualizando o quanto o desenvolvimento, a producéo
e o0 uso dessas duas sementes geneticamente modificadas podem de fato gerar perdas
significativas na agrobiodiversidade e se poderdo oferecer riscos concretos a soberania
alimentar brasileira.

3.1 O PRINCIPIO DA SOBERANIA ALIMENTAR

Para explicar de uma forma mais adequada o conceito de soberania alimentar, é
preciso iniciar revendo algumas questdes. Na etimologia da palavra, a expresséo soberania
tem a sua origem no latim, significando um poder (supremitas) supremo (superanus) ou, na
melhor das tradugbes, um poder supremo de alguém (individuo, organizagdo ou instituicéo)
sobre o territorio de um pais. Numa concepg¢éao politica, pode-se chamar de soberania o
poder supremo, independente e exclusivo de um Estado sobre um determinado territorio
de uma nagao.

Politicamente, o lexicografo portugués Caldas Aulete descreveu a soberania como
sendo a propriedade que tem um Estado de ser independente, senhor de seu territdrio
e imune aos interesses, ou até mesmo as pretensdes, de qualquer poténcia estrangeira
(AULETE DIGITAL, on-line).

Religiosamente, interessante destacar que a palavra soberania diz respeito ao
poder maximo e absoluto de um determinado Deus sobre todas as coisas existentes.
Esta concepcgéo religiosa ndao é de ser ignorada, considerando que, por muito tempo,
principalmente na idade média, Igreja e realezas dividiam o poder e influenciavam o seu
povo. Na propria Biblia Sagrada ha inumeras aberturas sobre o poder soberano desse
Deus, na qual numa delas o proprio Salmo 103:19 (Deus é amor) informa que “O Senhor
estabeleceu o0 seu trono nos céus e como rei domina sobretudo o que nele existe.”.
Historicamente, a Igreja Catélica teve, e ainda tem, participacdo crucial na formacao
religiosa, social e politica das nacdes e da sociedade em geral. Por tal motivo, ndo seria
nenhuma surpresa encontrar conceitos e principios alicergcados e construidos, desde os
primérdios, a partir de uma doutrina religiosa. Nesse aspecto, ndo ha davidas de que o
ambito religioso acabou por influenciar o entendimento politico sobre o que deve e vem
a ser a soberania de um individuo, uma 