v. 1,n. 1, 2025

DESAFIOS E
METODOLOGIAS

DE PRECIFICACAO
ESTRUTURAL EM
CONTRATACOES
INTEGRADAS DE OBRAS
PUBLICAS

Data de aceite: 25/07/2025 . o .
Allyne Rodrigues Ribeiro Felix

Fernando Pereira Felix

Todo o contetido desta revista esta
licenciado sob a Licenga Creative
Commons Atribui¢do 4.0 Interna-

cional (CC BY 4.0).

©



Resumo:: Este artigo analisa os desafios e as
estratégias de precificagdo estrutural no con-
texto das contratagdes integradas, conforme
instituidas pela legisla¢ao brasileira. A abor-
dagem envolve a andlise comparativa de trés
metodologias de estimativa estrutural aplica-
das ao Bloco 8] da Universidade Federal de
Uberlandia, destacando as implica¢des técni-
cas, econdmicas e contratuais no processo de
licitagao.

INTRODUCAO

A contratagao integrada é uma modalidade
de licitagdo publica em que a empresa contrata-
da assume a responsabilidade pela elaboracao
dos projetos basico e executivo, além da execu-
¢do da obra ou servi¢o de engenharia. Institui-
da inicialmente pela Lei n° 12.462/2011 (RDC)
e consolidada pela Lei n° 14.133/2021, essa
modalidade visa maior eficiéncia e inovagdo na
execucdo de obras publicas.

ORIGEM E EVOLUCAO JURIDICA
DA CONTRATAGCAO INTEGRADA

A contrata¢ao integrada surgiu com o
RDC, voltado inicialmente as obras da Copa
do Mundo de 2014 e dos Jogos Olimpicos de
2016. A ideia central era delegar a contratada
a elaboracao dos projetos e execugao da obra,
promovendo solugdes técnicas mais eficazes
e superando a fragmentagdo entre projeto e
execucao.

DESAFIOS NA PRECIFICAGCAO
ESTRUTURAL

A auséncia de projetos detalhados na fase
de licitagdo impode incertezas na estimativa
estrutural, exigindo que as empresas licitan-
tes adotem premissas genéricas. A definicdo
de parametros como cargas, fundagdes e sis-
temas estruturais ¢ limitada, afetando a pre-
cisdo das estimativas e a competitividade das
propostas.

METODOLOGIA DE ANALISE
ESTRUTURAL

ABORDAGEM “MELHOR VALOR”

Inspirada no modelo americano, essa abor-
dagem considera nao apenas o menor prego,
mas também critérios técnicos para mitigar
riscos contratuais e garantir maior exatidao
no orcamento de referéncia.

PRATICAS DE MERCADO E
AVALIACAO DA EXATIDAO
ORCAMENTARIA:

A Administracdo deve buscar um or¢a-
mento de referéncia dentro de 10% do menor
lance em pelo menos 50% dos projetos. A di-
vergéncia sistemdtica compromete a credibi-
lidade da estimativa e pode elevar artificial-
mente os pregos de mercado.

ESTIMATIVAS ESTRUTURAIS
PARA O BLOCO 8J

Foram comparadas trés metodologias:

METODOLOGIA 1 - TAXAS
EMPIRICAS (ALDO DOREA)

Essa metodologia é baseada na utiliza¢ao
de parametros empiricos derivados de ex-
periéncias anteriores com edificagdes seme-
lhantes. As taxas médias de concreto, aco e
forma sao aplicadas a area construida total
do empreendimento. A principal vantagem
dessa abordagem ¢ a rapidez de aplicagdo e a
compatibilidade com modelos histéricos. En-
tretanto, ela ndo considera especificidades de
arquitetura, sobrecargas ou interferéncias de
sistemas complementares.

A taxa de concreto adotada de 16 cm de
espessura média se mostrou adequada a edi-
ficios de até 10 pavimentos. A taxa de ago, em
85 kg/m? de concreto, estd dentro da média de
estruturas de uso institucional, porém, pode
estar superdimensionada ou subdimensiona-
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da a depender do porte dos vaos. A taxa de
forma, de 13 m*/m?®, considera uso médio em
pilares, lajes e vigas moldadas in loco.

« Concreto: 487,28 m®

o Ag0:41.419,07 kg

o Forma: 6.334,68 m*

METODOLOGIA 2 - PRE-
DIMENSIONAMENTO COM
PROJETO SIMILAR

Esta abordagem baseia-se na leitura criti-
ca do Projeto Arquitetonico e em parametros
técnicos derivados do Bloco 8C, ja executado.
Adota-se uma carga de 300 kg/m*> conforme
NBR 6120, comum em salas e laboratdrios. As
secOes estruturais foram definidas com base
em padroes técnicos (vigas e pilares 20x50
cm, lajes macigas de 15 cm), buscando balan-
cear seguranca e economicidade.

Com isso, obteve-se um volume de concre-
to ligeiramente menor que o da Metodologia 1,
mas com uma economia significativa na estima-
tiva de ago — cerca de 55% a menos. Isso pode
refletir uma racionalizagio no projeto, mas tam-
bém impde a necessidade de revisao mais apro-
fundada quanto a cargas concentradas, rigidez
estrutural e possiveis deformacdes excessivas. A
menor area de forma indica menor volume de
moldagem, possivelmente por uma maior regu-
laridade geométrica do edificio.

o Concreto: 474,57 m’

o Ago:18.439,84 kg

o Forma: 4.566,12 m*

METODOLOGIA 3 - ESTIMATIVA
ASSISTIDA (CHATGPT)

Trata-se de uma abordagem baseada em
inteligéncia artificial, com parametros técni-
co-paramétricos derivados de bases literarias
e praticas construtivas para edificagdes ins-
titucionais de médio porte. Foram aplicadas
sobrecargas institucionais elevadas, incluindo
critérios rigidos de seguranca. Utilizou-se laje
nervurada como pavimento tipo, o que ten-

de a exigir maiores volumes de concreto e ago
devido a modulagéo e nervuras adicionais.

O resultado dessa abordagem apontou
para volumes significativamente maiores de
concreto e acgo. Isso evidencia o impacto de
considerar fatores conservadores como maior
nimero de pavimentos, maior altura livre en-
tre lajes e maior solicitagdo de cargas varia-
veis. A area de forma, entretanto, ficou abaixo
das demais metodologias, o que pode estar
relacionado a ado¢ao de formas padronizadas
e modulares.

« Concreto: 761,38 m®

o Aco: 137.048,40 kg

« Forma: 2.588,69 m*

RESULTADOS COMPARATIVOS

Para a precificagdo foram usados os se-
guintes dados: Valores unitdrios (SINAPIMG
abr/2025):

« Concreto C30: R$ 431,77/m?

o Acgo CA50: R$ 11/kg (médio)

o Forma maderite resinado 17 mm (4

usos): R$ 110,92/m?>

Metodolo- | Concre- Aco (kg) Forma Custo To-
gia to (m?) 0 X8 (m?) tal (R$)
g’ilaetl‘)ddo' 487,08 | 41419 | 633468 | 1.368.945
Metodolo- | 7y o7 | 19440 | 456612 | 914312
gia 2
Metodolo- | /¢, 30 | 137048 | 2.588,69 | 2123333
gia 3

DISCUSSAO

A analise comparativa entre as trés meto-
dologias revela a amplitude de variagao que
pode ocorrer na estimativa estrutural em
fase preliminar de projetos. A Metodologia
2 mostra-se mais econdmica, especialmente
pela racionalizagdo no uso do ago, o que pode
ser adequado em estruturas regulares e com
menor exigéncia de cargas. No entanto, pode
apresentar riscos técnicos caso ndo sejam
considerados corretamente esfor¢os concen-
trados ou situagdes especiais de uso.
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A Metodologia 1 representa um equilibrio
entre confiabilidade e custo, baseada em dados
histéricos, sendo util para or¢camentos explora-
torios ou estudos de viabilidade. Ja a Metodolo-
gia 3, ainda que seja a mais onerosa, apresenta
maior nivel de seguranca estrutural, podendo
ser vantajosa em contextos de maior criticida-
de técnica ou exigéncias normativas rigorosas.

Dessa forma, a escolha da metodologia
mais adequada depende do grau de maturida-
de do projeto, do nivel de detalhamento dis-
ponivel na fase de contratagdo e do apetite ao
risco da contratada. A integracao entre disci-
plinas, o uso de ferramentas BIM e a modela-

estimativa mais robusta.

CONSIDERAGOES FINAIS

A contratagdo integrada demanda rigor
técnico e gestao de riscos qualificada na fase
de estimativas. A ado¢do de multiplas abor-
dagens contribui para maior precisao e miti-
gacao de riscos, sendo essencial no contexto
de obras publicas com alta complexidade.
Estudos comparativos como o aqui apresen-
tado sdo relevantes para subsidiar tomadores
de decisdao na analise de viabilidade técnica e
financeira de propostas em regime de contra-
tagdo integrada.

gem de cendrios podem auxiliar na escolha da
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