CAPITULO 1

QUEME “GORGIAS” NO GORGIAS
PLATONICO?

José Venancio do Vale Neto

RESUMO: “Conheca te, a ti mesmo”, frase
socratica classica que insere a questao
da necessidade que um ser humano tem
de conhecer a si proprio, entender quem
€ e, assim, ter sua identidade definida.
Entretanto, “identidade” é algo encarado
muito mais como uma constru¢do do que
como um fator previamente existente,
na pbs-modernidade, pensadores como
Zygmunt Bauman e Stuart Hall entendem
tal construcdo como uma conexdo de
fatores sociais, culturais e politicos. Pensar
na identidade de alguém e debater tal fator
€ um esforgo para tentar compreender seu
contexto e como o proéprio identifica-se;
Platdo ndo retrata a figura de Gorgias com
qualidades veridico-realistas plenas, mas
como um personagem com o fim de retratar
uma reflexdo, assim, podemos entao
questionar a figura de Gérgias para tentar
entender melhor também o debate que
Platédo levantou em sua obra, abordando
a questdo da retdrica, da persuasédo e da
figura socratica.
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ABSTRACT: “Know thyself’, a classic
Socratic quote that give us the question
of a need that all human beings have to
know themselves, understand who they
are and, thus, have their identity defined.
However, ‘“identity” is seen much more
as a construction than as a previously
existing factor, in post-modernity, thinkers
such as Zygmunt Bauman and Stuart
Hall understand such construction as a
connection of social, cultural and political
factors. Thinking about someone’s identity
and discussing this factor is an effort to try
to understand their context and how they
identify themselves as people; Plato does
not portray the figure of Gorgias with truthful-
realistic qualities, but as a character in order
to give us a debate on his dialogue, so we
can then question the figure of Gorgias to try
to better understand the debate that Plato
raised in his work, addressing the question
of rhetoric, persuasion and the Socratic
figure.
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11 INTRODUGAO

Este artigo surge como fonte de uma
pesquisa que tem por objetivo responder
ao questionamento de “Quem & Gobrgias,
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no Gorgias platbnico?” e é notavel a orientagdo do professor doutor Vicente Thiago Freire
Brazil, neste projeto englobado pela iniciagéo cientifica. Por meio de uma analise do texto
“Gorgias de Platdo” de Daniel R. N. Lopes, que complementa a discussao da obra com
notas e teses introdutérias, e uma coleténea bilingue (em grego e portugués) do texto de
Platéo foi realizado o estudo. Assim, sigo a pesquisar e construir uma discussao neste
texto com a finalidade de perseguir uma singular e multifatorial resposta para a pergunta
central do tema. Como dito introdutoriamente por Daniel Lopes, apesar de Socrates ser a
personagem mais recorrente de Platdo transmitir ao publico suas doutrinas e reflexdes, ao
criar o “filésofo por exceléncia”, ainda ha uma repercussao de ideias que sao atribuidas
as outras personagens, como por exemplo o tema central deste resumo: Gorgias, o “bom
rétor”.

A Poesia e a Filosofia, uma verdade construida pelo discurso, mas que atinge dois
fatores distintos do ser humano, sendo, respectivamente, a emocao e a razdo pontos
destacados na obra de Daniel Lopes e representados por Platdo com os personagens de
Gorgias e Socrates, em uma discussao que contempla temas sobre identidade e verdade,
persuasao e razao, dialética e retorica. Porém, afinal, como seria entdo construida uma
identidade? Para Platao e representado por Sécrates, tal fato ja existe, pois, as formas e as
ideias estdo apenas sendo representadas neste mundo, entretanto, ao pensar em Gorgias,
temos a construgdo de uma verdade e de uma identidade. Entender quem é Goérgias para
Platdo é ir além de apenas pensar em sua pessoa, mas & pensar em sua personagem,
entender como Platdo o apresentou, o caracterizou e como 0 mesmo se manteve diante
dos questionamentos de Soécrates. Entender a identidade de alguém que nem mesmo
acreditava em uma verdade existente, é entender a identidade mutavel de um ser, tudo por
meio de um dialogo, do discurso e da retdrica.

“Antes de Socrates ser construido por Platdo como a figura do fil6sofo por exceléncia
nos dialogos, Sécrates comparecia com certa frequéncia nos palcos dos teatros, como alvo
de satiras dos poetas comicos de sua época.”, assim como Sécrates foi alvo dos poetas
comediografos, Platdo seguiu este padrdo, deste modo, temos figuras historicamente
tidas como inquestionaveis e plenamente conspicuos tendo suas representagées em
satiras; Platdo nado sera lido nesta pesquisa como uma certeza universal ou uma figura
inquestionavel, mas sim um icone que tenta transmitir reflexdes e tal filosofia sera analisada
por uma 6tica que entende o contexto da poesia, da filosofia e da retérica, neste periodo.
Ainda deve ser pontuado que as reflexdes ocorridas no grupo de estudo “Outros de Platao”,
que se focou em estudar “o Banquete” e & ministrado pelo professor doutor Vicente Thiago
Freire Brazil, tiveram tremenda influéncia sobre a forma como pensei o texto platdnico,
passando a estudar tal obra de uma forma desconstruida e pensando o texto ndo como
uma obra que termina em si, mas como fruto de seu contexto e conexdes histéricas. Uma
visdo de Platdo e Socrates que visa ver além da figura de filosofo por exceléncia e que
tenta transmitir a importancia da identidade da personagem Gorgias para os diadlogos de
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Platdo.

21 O “GORGIAS” DE PLATAO

Nascido na Sicilia, em Leontinos e entdo nomeado como “Goérgias”, o pensador
€ alguém que pode ser julgado pelo titulo de “pai dos sofistas”; foi orador discipulo de
Empédocles, mestre de Polo de Agrigento, de Péricles de IsOcrates e de Alcidamante de
Eleia. Foi este pensador que deu a retorica e seu aspecto cultural toda a for¢a e capacidade
persuasiva, mediante o ato de usufruir de “tropos, metaforas, alegorias, hipalages, catacreses
hipérbatos, anadiploses, epanalepses, apostrofes e parisos” (JABOUILLE, 1993, P. 14), o
retérico cobrava cem minas por aluno, para habilita-los em seus ensinamentos, o0 mesmo
ainda teve longos cento e nove anos de vida e deixou muitas escrituras. Entretanto, néo
deste Gorgias em especifico que Platdo discorre, descreve e engloba a narrativa de sua
obra, mas sim, sob um construto de caracteristicas baseadas em uma relagéo verossimil,
mas ainda metaférica, com um personagem que serve de receptaculo para uma reflexao
representada por meio do discurso dialética com outro personagem de relagdo verossimil
que é recorrente nas obras platOnicas e este é a figura de Soécrates, que é conhecido pela
otica de Platdo como um “filésofo por exceléncia”.

“Interroga-o!” (LOPES, 2020, P. 169), afirma So6crates em seu momento inicial da
narrativa platdnica, com a finalidade de conduzir a um debate seus companheiros: Célicles
e Querefonte, que ali presentes estavam e assim, por meio de tal didlogo, debater a
identidade de Goérgias, pois, assim como Socrates pontua posteriormente “se ele fosse
artifice de sapatos, ele decerto te responderia que é sapateiro” (LOPES, 2020, P. 169),
assim, concluindo que por meio de inferéncias do trabalho de Gérgias, de sua arte — de
sua profissao — pode-se entdo chegar a uma concluséo para sua persona. Querefonte por
sua vez ao ser confrontado pela oportunidade dada a ele por Sécrates e pelo momento,
indaga a Gorgias se seria entdo verdade que ele o responderia qualquer pergunta, o que
o0 mesmo de imediato confirma e ainda completa dizendo que “ha muitos anos ninguém
ainda me propds uma pergunta nova” (LOPES, 2020, P. 170); mesmo com tal confirmacgéo
dada pelo proprio Gorgias, a indagacédo de Querefonte é imediatamente interrompida por
Polo, que se coloca no lugar e propbéem entdo responder a tal questdo; em seguida um
embate discursivo se dispdem entre os companheiros das figuras principais, uma forma de
Platdo testar as ideias que em seguida serdo contrastadas pelos dois principais (Socrates
e Gorgias), mas usando de seus acompanhantes: Querefonte e Polo, deste modo, o
companheiro do filésofo inicia com a indagacgéo voltada para Polo, “se Gorgias tivesse o
conhecimento da mesma arte que seu irmao Herodico, que denominacéo |Ihe seria mais
justa? Nao seria a mesma que conferimos aquele?” (LOPES, 2020, P. 171), o que é logo
confirmado por Polo, em sequéncia Querefonte indaga mais uma vez de forma comparativa

sobre a arte de Gorgias, citando que caso tivesse conhecimentos de pintura o mesmo seria
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um pintor, o que novamente é confirmado por Polo, entretanto, por conseguinte, o indagador
complementa com a questé@o de que todos ali saberiam a arte em que Goérgias € dominante
e entdo qual seria 0 nome de tal arte e a que nome deveriamos chamar a pessoa que a
exerce a pratica dela. Polo imediatamente o responde: “as artes s@o abundantes entre os
homens, descobertas da experiéncia experimentalmente. Pois a experiéncia faz com que a
nossa vida seja guiada pela arte, enquanto a inexperiéncia, pelo acaso. Diferentes homens
participam de cada uma delas de formas diferentes, e das melhores artes, os melhores
homens. Dentre estes ultimos, eis aqui Gorgias, que participa da mais bela arte” (LOPES,
2020, P. 173), as tais perguntas anteriores sendo logo entdo seguidas por esta resposta
de Polo evidenciam um aspecto da escrita platbnica que refere ao intento de transmitir
as ideias de ambas as partes envolvidas, no caso momentaneo de Polo e Querefonte e a
posteriori de Goérgias e Socrates, neste ponto ha um confronto entre as ideias de technai
que residem em seus discursos, sendo a visdo Polo-Gérgias uma concepc¢ao a partir de
uma relagdo intima entre fechné e empeiria, pois, assim, como a experiéncia originaria
as técnicas, ndo haveria necessidade de conhecer inicialmente a definicdo de tal coisa,
pois o fator de ela existir e ser experienciada ja permite o entendimento de tal. Entretanto,
tal pensamento vai contra a razdo socratico-platonica e, neste momento, de Querefonte,
por conta de haver influéncia a partir do conceito de realismo socratico, um realismo que
necessita da descricéo, da definicdo e de um conceito de esséncia.

Portanto, ao ouvir a resposta de Polo, Socrates se pde em discurso e aponta o fato
de que a retruca em questdo ndo apresenta uma definicdo do que é a arte de Gorgias e,
muito menos, responde ao questionamento sobre qual seria a técnica exercida e praticada
por Gorgias, assim ditando que “a pergunta ndo me pareceu absolutamente respondida”
(LOPES, 2020, P. 173), Sécrates destaca que néao ird continuar a perguntar para Polo
sobre Gorgias, pois esse estaria praticando a arte da retorica e ndo do didlogo, o que
entdo resulta na fala direta de Gérgias, assim ocorrendo o contraste pleno entre ambos de
modo concreto na narrativa platénica; Sécrates segue entédo ditando como sera feita esta
discussao entre ele e Gorgias, assim a caracterizando como um embate que um fara as
perguntas e o outro lhe dara respostas, onde o primeiro ditou a limitagdo de que o artifice
da retorica estaria limitado as mais curtas respostas, pois segundo o fil6sofo: “eis 0 que
é preciso, Gorgias, e exibe-me justamente isto, um discurso breve; um discurso longo,
deixemos para outra ocasido!” (LOPES, 2020, P. 179), de tal forma, Goérgias pede entéo
para o filosofo o indagar, pois para tal debate seria de essencial necessidade a participacéo
dos dois que entao estariam incorporando o apice de suas ideias, por meio deste discurso
com a tematica e intengé@o de confrontar uma real identidade da arte e técnica de Gérgias
para assim o caracterizar enquanto individuo ambos estdo confrontando ideias sobre a
technai e sobre a propria capacidade de dar significado as coisas no mundo, sendo elas
artes, pessoas ou a propria idealizacdo de um conceito. “dize-nos tu mesmo, Gorgias,
como devemos te chamar e de que arte tens conhecimento!” (LOPES, 2020, P. 175), assim,
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incita Socrates para que o outro possa responder-lhe, o que € lhe feito com uma resposta
afirmativa em que Gorgias diz ser praticante da retérica, desta forma, logo em seguida, o
filosofo segue com o questionamento da nomenclatura do praticante da retorica, citando
“rétor” como a possibilidade, o que Gérgias o responde ndo apenas afirmativamente, mas
com a caracterizagcdo de ser “um bom rétor”, demonstrando o orgulho e estima que o

mesmo tem com sua arte.

31 ARETORICA E A PERSUASAO DE GORGIAS

Com o embate de ideias, SoOcrates segue em seu método dialético-retérico
de questionar Gorgias até que o mesmo encontre a resposta que o filésofo ja tem em
mente, sendo assim, ha questionamentos sobre as “Artes”, sobre o porqué da retorica
se caracterizar como tal, apenas pelo uso do discurso, como dito por Gérgias que “aos
discursos” estariam ambientados os territorios da retérica, a0 modo em que Sobcrates
continuamente o incita com paralelidades discursivas ao citar tipos diversos de discurso,
aos quais as outras “profissdes” ou “artes” também usavam de tal, se o0 médico também
usava do discurso em sua profissédo, se o politico também o fazia, se o sapateiro o mesmo,
entdo em qual ponto a retérica surge enquanto retorica e cria uma fronteira com estas
outras formas de technai, a questdo entdo aparenta avangar ao ponto em que Socrates
busca e, assim, € dito em seguida pelo rétor: “a meu ver, ser capaz de persuadir mediante o
discurso [...] Ademais, por meio desse poder teras o0 médico como escravo.” (LOPES, 2020
P. 191). A “Persuaséo”, o ato de mudar a opinido de outras pessoas e até suas visdes de
mundo, a ideia de que a propria verdade seria uma construgdo do discurso, por meio dos
questionamentos feitos a Goérgias, Socrates esta entdo criando uma imagem, a imagem
de um artifice que tanto ele quanto Platdo tenderam a criticar muito, por ser uma clara
oposi¢cao as suas maneiras de entender a razao e o mundo, uma contraposi¢éo ao realismo
socratico que busca o entendimento pleno da descrigéo de todas as coisas, tal ideia jamais
seria capaz de integrar-se ou aceitar plenamente uma constru¢gdo de mundo plenamente
pelo discurso, uma ideia gorgiatica de realidade pela pratica e a experiéncia interagindo
com as ideias. Entretanto, segue-se entédo a discussao de tal forma que Socrates indaga
ao rétor se quem ensina também estaria praticando da persuaséao, o que Gorgias responde
afirmativamente.

Assim, sabendo de tal afirmacéo, o filosofo entao indaga se todas as outras profissdées
também nao seriam retdricas (novamente), pois todas tiveram de ser ensinadas e tendem
universalmente a precisarem serem repassadas pelo ensinamento no futuro, desta forma,
também usam da persuasdo e usam do discurso; mais uma vez Sécrates tenta quebrar
o identitario de Gérgias enquanto rétor e sua ideia de técnica, ao confronta-lo com seu
proprio ideario, o fazendo questionar se o que ele faz poderia ser diluido no mar de artifices

e se atal retérica ndo seria apenas uma ferramenta de outras diversas profissées. “Queres,
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assim, que estabelecamos duas formas de persuaséo: a que infunde crenga sem o saber,
e a que infunde conhecimento?” (LOPES, 2020 P. 197), indagacéo feita por Socrates para
Gorgias, cuja qual o segundo responde “Com certeza.” (LOPES, 2020 P. 197), de modo
que, tal questionamento se apresenta nesta linha de dialogo platdnico como uma ideia
defendida pela personagem de Gorgias, assim podemos pensar em uma verdade que
pode ser mudada, persuadida, criando uma crenga seja esta entdo completamente sem
conhecimento ou o oposto disso. Um conceito bidimensional e até antitésico de logos, de
um modo contrastado entre um logos falso e um verdadeiro, um que busca a seducéo da
doxa, ao modo que: “um logos oportuno sobre uma doxa que €, na verdade, simplesmente
um ouvir dizer que, um achar que, que pode, com arte, ser alterada [...] o verdadeiro e 0
falso em Gorgias: o logos sera verdadeiro na medida em que for proferido com base na
experiéncia dos fatos ou numa correta percepcédo dos elementos.” (DINUCCI, 2010, P.
224), desta forma tem-se nesta discusséo entre o filésofo por exceléncia e o bom rétor,
um embate de verdades que buscam entender uma identidade e a realidade, pois, por
mais que Gorgias se caracterize como rétor, Socrates ainda se mantém insatisfeito com
tal resposta, aguardando uma resolucao que difere da imagem tida até entédo por Goérgias
como sua identidade.

Um conceito muito trabalhado neste dialogo é a ideia de construgcéo pelo discurso,
sendo a verdade um ponto que é referenciado em uma relagéo de antitese, sendo Socrates
e Gorgias defensores de ideias em plena oposicéo, pois enquanto um tenta por meio da
retérica e dialética trazer a tona uma resposta que o mesmo ja imaginou, o outro pensa em
uma verdade construida, liquida e instavel, plenamente mutavel por meio de um discurso.
Vale ainda destacar que a figura de Gorgias nao € de um rétor comum, mas de um detentor
da “arte do falar” que é deveras teatral, discursando ndo apenas com palavras, mas também
com a emoc¢ao, buscando ndo apenas convencer, mas cativar os sentimentos. “Ao distinguir
tipos de persuasao, Platdo a liberta do dominio da atividade praticada pelos politicos e
outros oradores”, € complementado ainda que “Persuasédo e Retérica ndo sdo termos
intercambiaveis, principalmente se considera a presumida arte dos discursos praticada nos
tribunais, assembleias e outras aglomeragdes de Atenas de entdo”, sua pontuacéo final
foi que “nado interessa a filosofia como concebida por Platdo aparentar conhecimento do
que nao se sabe, ou adular em vista de modificar opinides, mas parece-nos que provocar
persuasao na alma dos ouvintes interesse bem a filosofia.” (SANTOS, 2012, P. 169).

A vertente de persuasdo em que a retérica é colocada por Gorgias € a do ambito
“geradora de crencgas”, o que o filésofo questiona que a retérica ndo ensina nada sobre o
justo e o injusto, apenas se compreende a infundir a crenga, o que novamente € replicado
com uma afirmativa. “Portanto, tampouco o rétor esta apto a ensinar os tribunais e as
demais aglomeragdes a respeito do justo e do injusto, mas somente a fazé-los crer”,
complementa Socrates ao afirmar indiretamente que o postulado de Goérgias sobre tornar
qualquer um seu escravo por meio da pratica desta persuasao apenas € possivel caso os
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ouvintes e tais aglomeragdes descartem a esséncia de seus assuntos e de suas artes, para
assim focarem na crenga, pois, para tal escravidao retérica ocorrer, o rétor deve dominar
cativamente o publico, mas tal coisa ndo ocorrera sem uma suspensdo da sua crenca
originaria, para haver uma substituicdo por essa crenga retérica. E neste ponto em que
podemos observar a contraposicéo existente entre a Retérica e a Dialética, pois enquanto
o foco de uma é o convencimento, a substituicao de crencas e a consolidagao de opinides,
segundo o personagem de Platdo, teriamos para a Dialética um processo construtivo de
ideias, similar ao que o préprio Platdo ja faz nesta narrativa ao contrapor Sécrates e Gorgias
em posturas de tese e antitese, com a finalidade de criar uma reflexdo, é notéria a idade
de tal texto e a auséncia de compreensdes contemporaneas com tais conceitos, mas uma
analise discursiva entre o filésofo por exceléncia de Platdo e o personagem do bom rétor ja
permite a evidenciacao de postulados que foram e sdo usados contemporaneamente para
os termos de Dialética e Persuaséo.

41 IDENTIDADE, DUVIDA E BELEZA

Para entender a extensdo da duvida “quem é Gorgias?” foi necessario o apanhado
prévio sobre concepc¢des e afirmacdes usadas por Platédo por meio de seus personagens,
assim, podemos compreender que a questdo da identidade do bom rétor que Sécrates
tanto pontuou ser necessaria esta correlacionada ao fator das ideias defendidas por
Gorgias e sobre sua forma de entender o mundo, temos assim um personagem que
engloba as principais caracteristicas com as quais associamos aos sofistas em leituras
contemporaneas, visto que o mesmo rétor ja afirmava sobre a inconsisténcia de assertivas
e de descricoes profundas para a esséncia das coisas: “nem o Ser €, tal como sera
demonstrado, nem o nao-Ser, o que também se explicara, nem tampouco o Ser e 0 ndo-Ser,
como sera igualmente analisado; logo, nada é” (SANTOS, 2008, P. 44), seguindo a linha
gorgiana de pensamento realistico para o0 mundo temos um embasamento na concep¢ao
de que nada é plenamente certo, nem o “Ser” e nem o0 “ndo-Ser” sédo ideias plenas e
completas que podemos explicar com uma Unica descri¢cdo. Tal fato vai de oposicao ao
método socratico de pensar o mundo, visto que, temos para o Sécrates platdnico que
descricbes e enumeracgdes de fatores irdo guiar um discurso ou didlogo a uma assertiva
sobre o mundo, assim caracterizando o realismo socratico tdo usado pelo personagem
nesta obra platdénica em analise.

Com a persuaséo gorgiana em pauta, temos o surgimento da duvida quanto ao
préprio conhecimento e o discurso, visto que, tal convencimento e manipulagdo de
multiddes pode ser tdo perigoso que é ressaltado pelo personagem Sécrates ao citar que
“se ele for, entdo, mais persuasivo do que o médico, ele se torna mais persuasivo do
que aquele que tem o conhecimento?” (LOPES, 2020 P. 212), desta forma caracterizando

que mesmo em um debate entre uma pessoa plenamente apta para discursar sobre sua
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arte e seus conhecimentos, caso haja uma escassez em cativagdo da multidao, caso
suas capacidades persuasivas sejam ineficientes em comparacéo a um rétor que apenas
domine da persuaséao, logo, seus conhecimentos passarao por discursos vazios. Contudo,
notando tal probleméatica Sécrates aponta a questao da justica e injustica para os artifices
e na propria retérica, visto que previamente ja haviam tocado em tal assunto, de modo a
superficialmente debaterem sobre a justica da retorica, mas com tais afirmac¢des dadas
e apontadas nesta etapa de seu debate hdo de indagar entdo “portanto, o rétor jamais
querera cometer injustica.” (LOPES, 2020, P. 217), o que é confirmado por Gérgias, o que
logo em seguida € retomado pelo filosofo ao complementar com “no principio da discussao,
Gorgias, foi dito que a retorica ndo concernia aos discursos relativos ao par e ao impar,
mas aos relativos ao justo e ao injusto, nao é?” (LOPES, 2020, P. 2019), assim, o filosofo
apresenta na discussdo uma clara problematica gorgiana que € a paradoxalidade da
injustica e da justica, pois, o bom rétor afirma que todo praticante da retorica seria um ser
justo e sabido de tais concepgdes, mas que claramente tem o poder e as oportunidades
de exercer da persuasao para ndo apenas convencer, mas desacreditar aqueles que tem
plena funcionalidade de suas técnicas e conhecimentos, de tal forma que tal pratica teria
de ser injusta.

Polo ao ouvir a afirmativa socratica sobre a injustica da retérica logo infere que
Sécrates estaria de conduzir a discussdo para uma reflexdo prépria do mesmo, tendo
em vista que a tematica da discusséo e as regras foram arbitrariamente proferidas pelo
filosofo, o que resulta em uma inversdo nas posi¢cdes do debate, assim, o personagem
Socrates agora ha de responder as indagacgodes de Polo que de imediato profere: “reponde-
me, Socrates: visto que Gorgias te parece cair em aporia sobre a retorica, o que afirma
que ela é?” (LOPES, 2020, P. 223), porém, a resposta obtida por Polo ao questionar a que
arte a retorica deveria pertencer é: “nenhuma”, Sécrates afirma que a retérica ndo possui
a “experiéncia”, torna-se algo incapaz de produzir coisas de deleite e prazer ao mundo, o
que Polo logo indaga sobre a beleza da retorica, o que torna um claro paralelo ao inicio da
narrativa platénica em que Polo afirmara que a arte de Gorgias seria a mais bela de todas
ao ser confrontado por Querefonte, contudo, em atual ocasido o mesmo reflete junto de
Socrates sobre a beleza de tal arte, com a resposta sendo “néo é arte, mas experiéncia e
rotina”, assim definindo que a retérica ndo seria detentora de alma dada suas conjecturas,
n&o seria corajosa ou mesmo naturalmente prodigiosa para se relacionar com o mundo dos
humanos de forma plena, mas, nas palavras do personagem: “um simulacro de uma parte
da politica”.

51 A VERDADE DE PLATAO EM GORGIAS

E notério que a questdo da verdade dentro do &mbito da filosofia € uma problematica
antiga, pois de Platdo a Foucault como sera feito essa analise paradoxal, é encontrada
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versOes tedricas distintas desse conceito tdo abstrato criado pela humanidade, de modo
que mesmo a questdo do “ser” e suas individualidades encontram-se associadas a essa
questao, pois enquanto o “ser” &, 0 “ndo ser” ndo é.

Para Foucault temos que a verdade € uma constru¢do dentro de todas as relagdes
sociais e de poder que ocorrem em uma sociedade, de modo que dentro dessas relagdes €
construida uma narrativa para justificar, legitimar ou destruir uma dominacao, pois a verdade
estaria associada aos dispositivos de poder que tanto séo usufruidos dentro de um conjunto
de pessoas vivendo em interagcdo constante. Contudo, para Platao, a verdade ndo € algo
a ser encontrado exclusivamente no mundo terreno-material, visto que em sua teoria das
formas é teorizado uma existéncia metafisica para tal conceito que é a verdade, de modo
a termos que a verdadeira forma, sentido e existéncia das coisas € apenas encontrada
no plano das ideias, onde é originado tudo de nosso mundo; um classico exemplo é o da
cadeira, da forma que uma cadeira jamais ira expressar plenamente o conceito de cadeira,
visto que a mesma nao consegue comportar toda a variedade de cadeiras que existem, a
forma originaria e real da cadeira seria apenas possivel de ser encontrada no mundo das
ideias, pois aquela seria a ideia e a forma real do conceito cadeira. Enquanto entidade
soélida, imutavel e real, a verdade poderia entdo ser encontrada através da razéao, o que ja
de principio encontra-se em antitese com a concepc¢éo de verdade para os sofistas, que
acreditavam em uma verdade que ndo apenas é construida, mas que de inicio nem mesmo
existe e apenas a argumentacao pode fazé-la surgir dentro das interagdes humanas, ou,
nas palavras de Gorgias do texto: “se um retdér e um médico se dirigirem a qualquer cidade
que quiseres, e la se requerer uma disputa entre eles mediante o discurso, na Assembleia
ou em qualquer outra reunido, sobre quem deve ser eleito como médico, mas seria eleito
aquele que tenha o poder de falar, se assim ele o quiser” (LOPES, 2020, P. 202 - 203),
assim destacando que mesmo se um praticante da retérica tivesse de competir com um
praticante de medicina sobre quem seria eleito médico para um grupo de pessoas, apenas
quem convencesse as pessoas seria realmente o médico daquele lugar, dessa forma a
verdade de um sofista esta atrelada com a persuaséo. Ao inserirmos tal problematizacéo
dentro do texto platénico Goérgias, teremos a discusséo dialégica que ocorre no texto sob
uma nova perspectiva, pois temos um debate exatamente sobre a verdadeira conceituagéo
da identidade de Goérgias.

61 CONSIDERAGOES FINAIS

Este artigo cientifico teve em sua busca central o cerne da pergunta “Quem é
Gorgias na obra platénica?”, o ser criado por Platéo e intitulado de Gorgias, além de servir
para debater a identidade do mesmo que € construida na obra platénica em contraponto
com sua versao histérica € também, por consequéncia, um objeto de analise deste embate
filosofico que ocorre entre Goérgias e Sécrates, colocando em contraponto ideias de sofismo
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e filosofia dentro da o6tica platénica, de modo que é ressaltado sempre o lado da filosofia
de Sécrates.

Ao pensar na ideia de identidade por meio dessa relagao dialética de contraposicéo
entre os dois pensadores, teremos uma visdo mais ampla do préprio pensamento platénico
e dafilosofia em si. Nao basta apenas dizer que Gorgias foi um sofista, Sécrates o confronta
com indagacdes acerca de todas as artes e da prépria retérica, questiona a identidade que
o rétor tem de si e de sua arte. Assim como Sécrates ndo se contenta com uma resposta
simples (por mais que o mesmo tenha pedido de Gérgias, apenas respostas simples) esta
pesquisa também é incapaz de aceitar apenas uma resposta curta, vé-se necessario fazer
uma analise minuciosa acerca da problemética da verdade nos didlogos platénicos e uma
reflexdo acerca da propria ideia de identidade que ainda estava em desenvolvimento nesta
época, mas também precisamos questionar a propria ideia de filosofia socratica, visto
que em meio ao didlogo platdnico, o entéo tido como “filosofo por exceléncia” apresenta
diversas contradi¢cdes, nunca em seu dialogo, pois ainda é o idolo do criador da obra, mas
em sua postura e atitude quando levamos em consideragéo sua persona histérica e suas
outras personas literarias; desta forma, temos ndo apenas um Goérgias proprio da literatura
platénica, mas um Sécrates multifacetado, pois conforme Platdo mudou com o passar dos
tempos, sua visdo de Sécrates e sua escrita foi alterando-se.

Gorgias a todo instante do didlogo é coloca em uma posicdo passiva dentro da
argumentacao, ele é aquele que recebe as indagagdes, como se o proprio Platao estivesse
se questionando quem Goérgias era, enquanto tenta construir esse personagem em meio a
tantas informagdes que 0 mesmo possuia de fatores histéricos. A dedugé@o que temos entéo
de quem é Goérgias, gira em torno ndo de uma resposta em si, mas de uma reflexao, pois
quando Platdo criou este personagem ele ndo buscou nos dar uma resposta simples, mas
transmitir uma relagéo dialética. Gorgias € um sofista, um personagem, um pedago de uma
discussao maior; Gorgias € esta reflexdo, € o que deu inicio a este debate sobre identidade
e verdade. Assim, temos que para Platédo, a resposta da pergunta titular deste artigo € que
Gorgias € um meio para uma discussao onde o autor transmite fatores historicos e visdes
sociais, que sem tal obra e tal personagem, ficariam presas em seu tempo, contudo gracas
ao personagem de Gorgias temos o resgate disso em nosso tempo presente e neste artigo.

Fatores socioculturais como a sexualidade, a religido, a identidade e a verdade,
passam a ser construidos com o avancar do tempo nas sociedades, deste modo, entender
como aidentidade foi construida no didlogo de Gorgias, é€ essencial para também pensarmos
melhor sobre nossa prépria ideia de identidade, pois com o decorrer dos séculos diversos
filosofos teorizaram sobre essa tematica que ja é apresentada no debate entre Socrates e
Gorgias, um debate essencialmente entre a filosofia e o sofismo, contato por um filésofo,
mas que necessita de uma analise desconstruida da viséo platénica.
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