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APRESENTAÇÃO

O setor frutícola tem especial destaque na área de produção agrícola, por se tratar 
de um negócio rentável, com uma movimentação financeira relevante, sobretudo no Brasil, 
um país com dimensão continental e suas variações edafoclimáticas, que possibilitam a 
produção de diversas espécies frutíferas nativas e exóticas, sendo imprescindível a realizam 
de pesquisas que envolvam todas as etapas técnicas de produção, estudos econômicos e 
os impactos ambientais para sua produção.

Nesse contexto, a presente obra, tem contribuições técnico científicas para o 
desenvolvimento da fruticultura do país, com capítulos que trazem informações sobre 
culturas de destaque econômico como a pitaia, influência de técnicas de cultivo, emprego 
de adubação e substratos na produção, controle de pragas e doenças, cultivares adaptadas 
e emprego de técnicas para o aumento da produtividade.

Esse livro está destinado aos profissionais da área de agrárias como estudantes, 
professores, técnicos agrícolas, agrônomos, engenheiros agrícolas e produtores rurais, e 
para todos aqueles que trabalham e/ou gostam das frutas e seu cultivo. Desejamos uma 
boa leitura! 

Raissa Rachel Salustriano da Silva-Matos
Maryzélia Furtado de Farias

Mariléia Barros Furtado



SUMÁRIO

SUMÁRIO

CAPÍTULO 1..................................................................................................................1
A CULTURA DA PITAIA VERMELHA E DENSIDADES DE PLANTIO: UMA REVISÃO

Francisca Gislene Albano-Machado
Milena Maria Tomaz de Oliveira
Daniela Melo Penha
Monique Mourão Pinho
Ronialison Fernandes Queiroz
Jesimiel da Silva Viana
Raissa Rachel Salustriano da Silva-Matos
William Natale
Márcio Cleber Medeiros de Correa
DOI 10.22533/at.ed.5042001101

CAPÍTULO 2................................................................................................................16
POTENCIALIDADES E USO DO SOMBREAMENTO NA CULTURA DA PITAHAYA: UMA 
REVISÃO

Milena Maria Tomaz de Oliveira
Francisca Gislene Albano-Machado
Daniela Melo Penha
Monique Mourão Pinho
Ronialison Fernandes Queiroz
Jesimiel da Silva Viana
Raissa Rachel Salustriano da Silva-Matos
William Natale
Ricardo Elesbão Alves
Márcio Cleber Medeiros de Correa
DOI 10.22533/at.ed.5042001102

CAPÍTULO 3................................................................................................................26
INFLUÊNCIA DA SALINIDADE E DO PH NA GERMINAÇÃO DE SEMENTES DE MELANCIA 
(CITRULLUS LANATUS)

Jonathan Correa Vieira
Andreysse Castro Vieira
Celeste Queiroz Rossi
Vivian Dielly Da Silva Farias
Dayse Drielly Souza Santana Vieira
DOI 10.22533/at.ed.5042001103

CAPÍTULO 4................................................................................................................32
MUDAS DE Myrciaria glomerata (O. BERG) COM FUNGOS MICORRÍZICOS 
ARBUSCULARES E FÓSFORO: CRESCIMENTO E DEPENDÊNCIA MICORRÍZICA

Ricardo Fernando da Rui
Silvia Correa Santos
Elaine Reis Pinheiro Lourente 
Silvana de Paula Quintão Scalon
Daiane Mugnol Dresch



SUMÁRIO

Jolimar Antonio Schiavo 
Cleberton Correia Santos 
DOI 10.22533/at.ed.5042001104

CAPÍTULO 5................................................................................................................50
PRODUÇÃO DE MUDAS DE MAMOEIRO CV ‘GOLDEN’ EM DIFERENTES SUBSTRATOS

Marcos Renan Lima Leite
Romário Martins Costa
Sâmia dos Santos Matos
Paula Muniz Costa
Larissa Macelle de Paulo Barbosa
Rayssa Carolinne Mouzinho de Sousa
Raissa Rachel Salustriano da Silva-Matos
DOI 10.22533/at.ed.5042001105

CAPÍTULO 6................................................................................................................57
AVALIAÇÃO DE DIFERENTES DOSAGENS DE CATALISADOR METABÓLICO NO 
ENRAIZAMENTO DE MUDAS DE ABACAXI 

Tatiane Fornazari de Alcântara
Marcelo Romero Ramos da Silva
DOI 10.22533/at.ed.5042001106

CAPÍTULO 7................................................................................................................62
CARACTERÍSTICAS MORFOANATÔMICAS DE FLORES E SEMENTES DE CAMBUÍ 
[Myrciaria floribunda (H. West ex Willd.) O. Berg.]

Tatiana de Lima Salvador
Leila de Paula Rezende
José Daílson Silva de Oliveira 
Cibele Merched Gallo
Jessé Marques da Silva Júnior Pavão
Eurico Eduardo Pinto de Lemos
DOI 10.22533/at.ed.5042001107

CAPÍTULO 8................................................................................................................74
CARACTERIZAÇÃO BIOMÉTRICA E QUÍMICA DE KIWI COMERCIALIZADO EM 
DIFERENTES BAIRROS DE SÃO LUÍS – MA

Gabriel Silva Dias
Adriely Sá Menezes do Nascimento 
Jossânya Benilsy dos Santos Silva Castro
Luis Carlos Ferreira Reis
Cintya Ferreira Santos
DOI 10.22533/at.ed.5042001108

CAPÍTULO 9................................................................................................................82
PERDAS NO PÓS-COLHEITA DE FRUTOS DE ABACATE (Persea americana Mill) 
COMERCIALIZADOS NO MUNICÍPIO DE BELÉM, PA

Harleson Sidney Almeida Monteiro
Viviandra Manuelle Monteiro de Castro



SUMÁRIO

Sinara de Nazaré Santana Brito
Antonia Benedita da Silva Bronze
Meirevalda do Socorro Ferreira Redig
Renato Cavalcante Ferreira de Souza
Paula Cristina Mendes Nogueira Marques 
Danilo da Luz Melo
Ana Caroline Duarte da Silva 
Artur Vinicius Ferreira dos Santos 
Brenda Karina Rodrigues Da Silva 
Omar Machado Vasconcelos
DOI 10.22533/at.ed.5042001109

CAPÍTULO 10..............................................................................................................92
SISTEMAS DE CONDUÇÃO E PODAS EM AMOREIRA-PRETA (Rubus spp.) CV. ‘TUPY’

Raul Sanchez Jara
Silvia Correa Santos
Wesley Alves Martins
Guilherme Augusto Bíscaro
Cleberton Correia Santos
DOI 10.22533/at.ed.50420011010

CAPÍTULO 11............................................................................................................ 111
CONTROLE DE Colletotrichum gloeosporioides EM MARACUJAZEIRO AMARELO COM 
ÓLEO ESSENCIAL DE Eucalyptus citriodora

Edcarlos Camilo da Silva
Antônia Débora Camila de Lima Ferreira
Mariana Lima do Nascimento
Hilderlande Florêncio da Silva
Mirelly Miguel Porcino
Luciana Cordeiro do Nascimento
DOI 10.22533/at.ed.50420011011

CAPÍTULO 12............................................................................................................ 117
CUSTOS E RENTABILIDADE DA PRODUÇÃO DE AMORA-PRETA CV. TUPY NO MATO 
GROSSO DO SUL

Wesley Alves Martis 
Silvia Correa Santos
Guilherme Augusto Biscaro 
Omar Jorge Sabbag 
DOI 10.22533/at.ed.50420011012

CAPÍTULO 13............................................................................................................131
EXTRATO DE CYPERUS ROTUNDUS L. NO ENRAIZAMENTO DE ESTACAS 
SEMILENHOSAS DE FRUTÍFERAS

Larissa Beniti
Alessandro Jefferson Sato
Karina Assis Camizotti
Aline Marchese



SUMÁRIO

Maria Suzana Vial Pozzan
Nathalia Rodrigues Leles
Luana Tainá Machado Ribeiro
Aline Tauanna Burg
Geovana Neves de Andrade
Thiago Luis Silvani
Daniele de Andrade Souza
Desiree de Souza Almeida
DOI 10.22533/at.ed.50420011013

CAPÍTULO 14............................................................................................................143
INFLUÊNCIA DA DINÂMICA DOS ARRANJOS DE PRODUÇÃO E AMBIENTE NO 
CULTIVO DE EUTERPE OLERACEA MART. NA AMAZÔNIA

Berisvaldo Nunes Prazeres Néris
Paulo Roberto de Andrade Lopes
Antonia Benedita da Silva Bronze 
Sinara de Nazaré Santana Brito
Harleson Sidney Almeida Monteiro
Viviandra Manuelle Monteiro de Castro
Brenda Karina Rodrigues da Silva
Alex Felix Dias
Danilo da Luz Melo
Igor Santos Souto
Carla Letícia Pará da Silva Corrêa
Artur Vinícius Ferreira dos Santos
DOI 10.22533/at.ed.50420011014

CAPÍTULO 15............................................................................................................156
INFLUÊNCIA DO ESTÁGIO DE MATURAÇÃO E DO PERÍODO DE FERMENTAÇÃO 
SOBRE O TEOR DE CAFEÍNA E O RENDIMENTO DE SEMENTES SECAS DE GUARANÁ

Lucio Pereira Santos
Lucio Resende
Enilson de Barros Silva
DOI 10.22533/at.ed.50420011015

CAPÍTULO 16............................................................................................................171
INFLUÊNCIA DO REVESTIMENTO COMESTÍVEL À BASE DE FÉCULA DE MANDIOCA 
NO AVANÇO DO ÍNDICE DE COLORAÇÃO DA CASCA DE MAMÃO FORMOSA

Maíra Gabriela Oliveira Costa
Aline Rocha
DOI 10.22533/at.ed.50420011016

CAPÍTULO 17............................................................................................................177
SELO DE INDICAÇÃO GEOGRÁFICA VALE DOS VINHEDOS COMO FATOR 
POTENCIALIZADOR TURÍSTICO DO RIO GRANDE DO SUL

Cleo Clayton Santos Silva
Cleide Mara Barbosa da Cruz
Nadja Rosele Alves Batista



SUMÁRIO

Cleide Ane Barbosa da Cruz
Anderson Rosa da Silva
Flavia Aquino da Cruz Santos
DOI 10.22533/at.ed.50420011017

SOBRE AS ORGANIZADORAS...............................................................................190

ÍNDICE REMISSIVO..................................................................................................191



Tecnologia de Produção em Fruticultura 2 Capítulo 8 74

Data de aceite: 01/10/2020

CARACTERIZAÇÃO BIOMÉTRICA E QUÍMICA 
DE KIWI COMERCIALIZADO EM DIFERENTES 

BAIRROS DE SÃO LUÍS – MA

CAPÍTULO 8
doi

Data de submissão: 04/09/2020

Gabriel Silva Dias
Universidade Estadual do Maranhão

São Luís – Maranhão
http://lattes.cnpq.br/6137538040793705

Adriely Sá Menezes do Nascimento 
Universidade Estadual do Maranhão

São Luís – Maranhão
http://lattes.cnpq.br/5526561754186542 

Jossânya Benilsy dos Santos Silva Castro
Universidade Estadual do Maranhão

São Luís – Maranhão
http://lattes.cnpq.br/5715611307271279

Luis Carlos Ferreira Reis
Universidade Estadual do Maranhão

São Luís – Maranhão 
http://lattes.cnpq.br/5731778393233081

Cintya Ferreira Santos
Universidade Estadual do Maranhão

São Luís – Maranhão 
http://lattes.cnpq.br/4912275186773275

RESUMO: O Kiwi pertencente ao gênero 
Actinidia tornou-se um sucesso entre os 
consumidores, pelo seu sabor e suas qualidades 
nutricionais, assim o objetivo do trabalho foi 
realizar análises biométricas e químicas em 
frutos de kiwi comercializados em diferentes 
bairros de São Luís – MA. O experimento foi 
conduzido no laboratório de Fitotecnia e Pós-
Colheita da Universidade Estadual do Maranhão. 

Foram adquiridos frutos de kiwi código-4030 de 
supermercados em diferentes bairros da cidade 
de São Luís - MA, oriundos exclusivamente do 
Chile. O delineamento utilizado foi inteiramente 
casualizado, com quatro tratamentos: T1: Cidade 
Operária, T2: Turu, T3: Ipase, T4: São Cristóvão. 
Para cada tratamento foram obtidos 12 frutos, os 
quais foram avaliados individualmente quanto: 
Massa do fruto, Massa da casca, Comprimento 
total, Largura, Cilindro longitudinal, Cilindro 
Transversal, Largura do mesocarpo, Rendimento 
de polpa e Resíduo de casca. As qualidades 
químicas avaliadas foram: sólidos solúveis 
totais (SST); acidez total titulável (ATT); pH e 
ratio (SST/ATT). Os dados foram submetidos 
à análise de variância e teste de média Scott 
Knott do programa InfoStat com nível de 5% de 
probabilidade para as variáveis que apresentaram 
diferenças significativas. As características 
biométricas dos frutos de Kiwi de modo geral 
não foram influenciadas entre os tratamentos. 
Os frutos provenientes do supermercado do 
bairro T1 apresentaram 5% maior massa que os 
frutos do bairro T4. os frutos do bairro T1 e T2, 
apresentaram os maiores rendimentos de polpa 
em comparação com os demais tratamentos. As 
características químicas dos frutos apresentaram 
diferenças significativas entre os tratamentos, 
na ATT o T4 se sobressaiu e no SST o T2 
apresentou valor maior em relação ao T1 que em 
ambos foi considerado o menor valor da tabela. 
o ratio apresentou valores adequados para 
comercialização in natura. Portanto, os frutos 
comercializados em diferentes bairros tiveram 
boas qualidades biométricas e químicas.
PALAVRAS-CHAVE: Actinidia deliciosa, 
Comercialização, Qualidade do fruto, Biometria.
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BIOMETRIC AND CHEMICAL CHARACTERIZATION OF KIWIFRUIT 
COMMERCIALIZED IN DIFFERENT NEIGHBORHOODS OF SÃO LUÍS - MA

ABSTRACT: Kiwi belonging to the Actinidia genus has become a success among consumers, 
due to its flavor and nutritional qualities, so the objective of the work was to carry out biometric 
analyzes and agents on kiwi fruits sold in different neighborhoods of São Luís - MA. The 
experiment was conducted in the Fitotechnics and Post-Harvest laboratory at the State 
University of Maranhão. Kiwi fruits code-4030 were purchased from supermarkets in different 
neighborhoods in the city of São Luís - MA, coming exclusively from Chile. The design used 
was completely randomized, with four treatments: T1: Cidade Operária, T2: Turu, T3: Ipase, 
T4: São Cristóvão. For each treatment, 12 fruits were removed, which were removed as: Fruit 
mass, Peel mass, Total length, Width, Longitudinal cylinder, Transversal cylinder, Mesocarp 
width, Pulp yield and Peel residue. The laminated qualities evaluated were: total soluble solids 
(SST); total titratable acidity (ATT); pH e ratio (SST / ATT). The data were found in the analysis 
of variation and Scott Knott average test of the InfoStat program with a 5% probability level 
for the differentiated variables. The biometric characteristics of Kiwi fruits in general were 
not influenced between treatments. The fruits from the supermarket in the T1 neighborhood 
source 5% greater mass than the fruits from the T4 neighborhood. the fruits of the T1 and T2 
neighborhood, added the largest pulp compared to the other treatments. The characteristics 
of the fruits dissipated between treatments, in ATT, T4 stood out and in SST, T2 presented a 
higher value in relation to T1, which in both was considered the lowest value in the table. The 
ratio values ​​suitable for fresh marketing. Therefore, the fruits sold in different neighborhoods 
have good biometric qualities and products.
KEYWORDS: Actinidia deliciosa, Commercialization, Fruit quality, Biometry.

1 | 	INTRODUÇÃO
O kiwi é uma das culturas frutíferas mais importantes no comércio internacional, a 

produção mundial de kiwis chega a ultrapassar 2,4 milhões de toneladas por ano, sendo a 
China responsável por metade da produção total, países como Nova Zelândia, Chile, Itália 
e Grécia também exportam quantidades consideráveis do fruto (MORGADO, 2016).  

No Brasil a fruticultura está entre as mais diversificadas do mundo, sua produção gira 
em torno de 45 milhões de toneladas por ano (SEBRAE, 2015; EMBRAPA, 2017). Dentre 
essa diversidade de culturas frutíferas, o kiwi, pertencente ao gênero Actinidia tornou-se 
um sucesso entre os consumidores, pelo seu sabor e suas qualidades nutricionais, oriundo 
do oeste asiático e engloba várias espécies, no entanto, as principais espécies cultivadas 
e de importância comercial são A. chinensis e A. deliciosa, em que esta é caracterizada 
por apresentar frutos com pelos e polpa esverdeada, suas cultivares mais conhecidas são 
Abbott, Allison, Bruno, Hayward e Monty (EMBRAPA, 2015).

A inserção desse fruto no país ocorreu na década de 70, através de sementes 
oriundas da França, introduzidas pelo Instituto Agronômico de Campinas. O interesse 
por essa cultura começou apenas a partir da metade de 1980 em razão dos bons preços 
adquiridos pelo fruto no mercado, seu baixo custo, potencial produtivo e por apresentar 
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poucos problemas fitossanitários, mas ainda assim não alavancou em desenvolvimento 
pelo país (EMBRAPA, 2012; FARIAS et al., 2017). 

Assim como qualquer outra cultura frutífera perene, seu cultivo necessita de vários 
investimentos, insumos e operações especificas em sua fase de implantação, formação 
e produção que dependente da sua escala irá impactar diretamente em sua viabilidade 
e rendimento. Uma razão para o seu plantio é a diversificação de produção, podendo ser 
alternativa para pequenos produtores (EMBRAPA, 2015). 

Nos anos de 2016 e 2017 o Chile produziu cerca de 224.871,5 toneladas de kiwi, o 
país é grande exportador para o Brasil, principalmente dos frutos do código 4030, o qual 
os caracterizam como não orgânicos, cultivados de forma convencional e não modificados 
geneticamente, considerado como fruto tradicional (FAO, 2019). 

Grande parte do Kiwi comercializado no Brasil resulta de importação, demonstrando 
seu potencial no mercado. Em 2012, o preço desse fruto variou de R$ 1,20 a R$ 1,50 por 
quilo, tal valor seria mais lucrativo com um melhor manejo do fruto na colheita e menor 
concorrência com outros países produtores (EMBRAPA, 2012). 

O kiwi é de grande interesse na dieta por ser rico em vitaminas e minerais, 
principalmente vitamina C, contendo o dobro que uma laranja. Além de apresentar 
propriedades sensoriais e nutricionais, como alto teor de fibras e compostos bioativos com 
atividade antioxidante. Ele é mais consumido in natura, mas existem também diversos 
produtos processados como sucos, purês, doces, congelados, produtos desidratados e 
liofilizados, bebidas espirituosas e compotas (GOMES et al., 2012; SOQUETTA et al., 2016; 
GUROO et al., 2017). 

Dessa forma, o objetivo do trabalho foi realizar análises biométricas e químicas 
em frutos de kiwi comercializados em diferentes bairros de São Luís – MA, por ser um 
fruto muito apreciado in natura tem-se a necessidade de conhecer como se apresentam os 
atributos físicos e químicos que atraem os consumidores.

2 | 	METODOLOGIA
O experimento foi conduzido no laboratório de Fitotecnia e Pós-Colheita da 

Universidade Estadual do Maranhão - UEMA. Foram adquiridos frutos de kiwi código-4030 
de supermercados em diferentes bairros da cidade de São Luís - MA. 

O delineamento utilizado foi inteiramente casualizado - DIC, com quatro tratamentos 
referentes aos bairros: T1: Cidade Operária, T2: Turu, T3: Ipase, T4: São Cristóvão. Para 
cada tratamento foram obtidos 12 frutos, os quais foram avaliados individualmente quanto 
a Massa do fruto (g), Massa da casca (g), Comprimento total (cm), Largura (mm), Cilindro 
longitudinal (mm), Cilindro Transversal (mm), Largura do mesocarpo (mm). Foi feito ainda 
o Rendimento de polpa (%) e Resíduo de casca (%). Para tais análises foram utilizados um 
paquímetro digital, régua milimétrica e balança eletrônica.
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As qualidades químicas avaliadas foram: sólidos solúveis totais (SST); acidez total 
titulável (ATT); pH e ratio químico (SST/ATT). As análises de SST foram realizadas com 
o uso do refratômetro digital (NOVA DR 30). Para cada análise colocou-se no prisma do 
refratômetro uma pequena quantidade da polpa até o preencher todo o prisma. Realizou-se 
então duas leituras para cada amostra. Esta avaliação foi realizada de acordo com a ISO 
2173:2003 (INTERNATIONAL ORGANIZATION FOR STANDARDIZATION, 2003).

A leitura do pH das amostras foram realizadas em pHmetro da marca MS Tecnopon, 
modelo mPA-210, conforme a ISO 1842:199 (INTERNATIONAL ORGANIZATION FOR 
STANDARDIZATION, 1991). Foi realizada a leitura do pH antes do início da titulação das 
amostras para se determinar a ATT. 

A acidez total titulável foi determinada por titulação com NaOH (hidróxido de 
sódio a 0,1N), conforme a ISO 750:1998 (INTERNATIONAL ORGANIZATION FOR 
STANDARDIZATION, 1998). Utilizou-se uma bureta digital, pHmetro da marca MS Tecnopon 
(modelo mPA-210) e titulou-se até o ponto de virada (8,10 a 8,19).

Os dados foram submetidos à análise de variância (ANOVA) e teste de média Scott 
Knott com nível de 5% de probabilidade para as variáveis que apresentaram diferenças 
significativas. Para a execução das análises estatísticas foi usado o programa InfoStat 
(CASANOVES et al., 2012).

3 | 	RESULTADOS E DISCUSSÃO
A análise das características biométricas dos frutos de Kiwi é apresentada na 

Tabela 1, pode-se observar que de modo geral os frutos não foram influenciados entre os 
tratamentos. 

Variável T1 T2 T3 T4 Pr> CV%

Massa 119,56±2,26a 116,64±0,57a 117,86±1,19a 113,4±1,35b 0,0358 4,66

Comp. Total 63,78±0,84a 63,88±0,92a 63,00±0,77a 63,17±0,85a 0,8476 4,52

Largura 60,24±0,90a 57,92±0,92a 58,74±0,41a 56,10±1,59a 0,055 6,54

Cilin. Long. 27,00±1,38a 20,63±1,65b 21,62±0,85b 26,53±1,53a 0,0024 22,84

Cilin. Transversal 9,64±0,75a 10,38±0,55a 10,03±0,47a 10,16±0,44a 0,8232 19,05

Larg. mesocarpo 8,37±0,34b 11,74±0,46a 12,25±0,35a 11,59±0,30a <0,0001 17,98

Rend. Polpa 91,14±0,66a 89,14±0,74a 86,93±0,44b 87,69±0,97b 0,001 3,29

Res. Casca 8,86±0,66b 10,86±0,74b 13,07±0,44a 12,31±0,97a 0,001 25,93

Tabela 1. Características biométricas de frutos de Kiwi comercializados em diferentes bairros 
de São Luís - MA.

Letras iguais na linha não diferem estatisticamente entre si. T1: Cidade Operária, T2: Turu, T3: 
Ipase, T4: São Cristovão; CV – Coeficiente de Variação; p≤0,05; n = 12, ± Desvio padrão.
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Os frutos provenientes do supermercado do bairro Cidade Operária – T1, 
apresentaram apenas 5% maior massa que os frutos do bairro São Cristóvão - T4, que 
mesmo assim tiveram frutos com massas maiores que os frutos de Kiwi encontrado por 
Iensen et al. (2013) que relataram em seu trabalho massa média de 89,85 g.

Para as variáveis comprimento total, largura e cilindro transversal não houve uma 
variação significativa entre os tratamentos, o que significa que os frutos comercializados 
nos diferentes bairros apresentam características semelhantes.

Os frutos comercializados no supermercado do bairro Cidade Operária – T1 
apresentaram menor largura de mesocarpo, mesmo com as maiores massas, que de acordo 
com Lima et al. (2013) o mesocarpo é a maior parte comestível do fruto que representa de 
60 a 80% do peso dos frutos maduros. 

Nesse trabalho os frutos do bairro Cidade Operária - T1 e Turu – T2, apresentaram os 
maiores rendimentos de polpa em comparação com os demais tratamentos. O rendimento 
de polpa dos frutos é uma característica muito importante, principalmente para indústrias, 
que usam mais o fruto processado do que in natura, mesmo que os frutos do Ipase – T3, 
tenham apresentado juntamente com o São Cristóvão - T4 rendimento de polpa menor 
que os demais tratamentos, ainda assim não se constitui em característica que inviabilize 
a utilização destes frutos, seja in natura, seja para aproveitamento industrial (BORGES et 
al., 2010). 

O resíduo de casca teve variação significativa entre os tratamentos, em que os frutos 
do T1 apresentaram 32% menos resíduos que os demais tratamentos, o que é almejado 
pela indústria. A geração de resíduos não é tão grave para consumo in natura, entretanto, 
para a indústria é necessário fazer gerenciamento desse resíduo, o que torna esse aumento 
um problema. O resíduo de casca é um fator muito considerado pelas agroindústrias, uma 
vez que estas realizam o processamento deles, a fim de diminuir a contaminação ao meio 
ambiente (ALMEIDA et al., 2020). 

Ao analisar as características químicas dos frutos notou-se que os diferentes bairros 
influenciaram nos valores (Tabela 2).

Variável T1 T2 T3 T4 Pr> CV %
pH 3,37±0,19b 3,85±0,81a 3,54±0,09b 3,38±0,07b 0,0298 11,99
ATT 1,0806± 0,1634c 1,0978± 0,0746c 1,2728± 0,0473b 1,3979± 0,0687a <0,0001 8,05
SST 11,9±1,8d 15,3±0,8a 13,9±0,5b 13,0±0,5c <0,0001 7,86

RATIO 11,1±0,56b 14,00±1,26a 10,91±0,72b 9,28±0,35c <0,0001 6,80

Tabela 2. Características químicas de frutos de Kiwi comercializados em diferentes bairros de 
São Luís - MA.

Letras iguais na linha não diferem estatisticamente entre si. T1: Cidade Operária, T2: Turu, T3: 
Ipase, T4: São Cristovão; ATT – Acidez total titulável; SST – Sólidos solúveis totais; Ratio – 

Relação SST/ATT; CV – Coeficiente de Variação; p≤0,05; n = 12, ± Desvio padrão.
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Os valores de pH encontrados no presente estudo não apresentam variância 
significativa, com exceção do T2, que apresentou o maior valor de pH (3,85), refletindo 
consequentemente numa menor acidez para esse tratamento. Valores semelhantes foram 
encontrados por Fattahi et al. (2010) em estudo do efeito do ácido salicílico na aplicação 
com diferentes tempos de imersão na qualidade e armazenamento de Kiwi (pH de 3,6). 
Souza et al. (2012) também relataram valores de pH próximos ao encontrados nesse 
trabalho (em torno de 3,36) em análise físico-química do néctar do kiwi. 

A análise da acidez total titulável (ATT) apresentou diferença significativa, os frutos 
do bairro São Cristóvão – T4 apresentaram teor ácido aproximadamente 30% maior que a 
ATT dos frutos do bairro Cidade Operária – T1, que apresentaram o menor valor na tabela. 
No contexto geral apenas o T4 apresentou valor dentro do padrão mínimo exigido de 1,3 
g/100g (MAPA, 2018). 

Estudos demonstram que na relação açúcar/ácido, o ácido desempenha papel 
importante, pois quando encontrado em grande quantidade poderá resultar em uma fruta 
mais aceitável. Os encontrados em maior concentração em frutas e vegetais são os cítricos 
e málicos (SILVA, 2018).  Lopes et al. (2010) relatam que ácidos orgânicos possuem papel 
essencial no amadurecimento da fruta, como componentes relacionados a respiração e 
indicadores de fenóis, aminoácidos, lipídios e aromáticos. 

Houve diferença significativa na análise de sólidos solúveis totais (°Brix), um 
parâmetro importante na determinação de maturação do kiwi e na determinação da 
qualidade dos frutos. Os frutos de kiwi do bairro Turu – T2 apresentaram o maior teor 
de sólidos solúveis totais (SST) entre os tratamentos, sendo 28,57% maior que o teor de 
SST dos frutos do bairro Cidade Operária – T1 (indicado como o menor). Apesar do T1 
ter apresentado o menor valor de SST, ainda sim todos os tratamentos tiveram frutos que 
se encontram dentro do valor exigido pelas normas oficiais, que é de no mínimo 10°Brix 
(MAPA, 2018).

Os resultados desse trabalho encontram-se em concordância com os observados 
por vários autores. Iesen et al. (2013) encontraram um valor médio de 13,53±0,88 ºBrix. 
Gomes et al. (2012) estudando a caracterização física e química de kiwi in natura e polpa, 
relataram teores de sólidos solúveis entre 13,8 e 15,2 ºBrix. Heiffig et al. (2006) também 
encontraram resultados semelhantes (entre 11,85 e 14,20) para SST de frutos de Kiwi 
minimamente processados. Em estudo comparativo com diferentes variedades de kiwi, 
Farias et al. (2017) obtiveram valores de SST menores aos encontrados nesse trabalho, 
sendo 10,05 ºBrix para var. Bruno, 9,56 °Brix para var. Monty e 8,76 ºBrix para var. Tomuri. 

O ratio, ou relação SST/ATT, é uma das melhores formas de avaliação do sabor, o 
qual mostra-se mais representativo que a medição isolada de açúcares ou de acidez, visto 
que se reflete o balanço entre ambos (IENSEN et al., 2013). Observa-se que o tratamento 2 
obteve maior valor para ratio, Heiffig et al. (2006) avaliando kiwi em armazenamento obteve 
resultados de ratio semelhantes ao encontrado nesse trabalho, variando de 9,87 a 10,89. 
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De forma geral, os frutos apresentaram ratio aceitáveis para a comercialização in natura.

4 | 	CONCLUSÃO
As características biométricas avaliadas não diferiram entre os tratamentos 

utilizados.
As características químicas diferiram entre os tratamentos, em que os frutos do 

bairro Turu apresentaram as melhores qualidades químicas.
De modo geral, os frutos comercializados em diferentes bairros tiveram boas 

qualidades biométricas e químicas, o que permite incentivar o consumo desses frutos, já 
que eles fornecem atributos que são apreciáveis pelos consumidores.
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