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APRESENTACAO

A Geografia € uma ciéncia eclética e versatil. Ela permeia diferentes campos do
saber e se constitui de um objeto de estudo dinamico e hibrido: o espacgo geografico.
Para entender o espaco geografico é necessario compreender as interfaces humanas,
sociais, fisicas, ambientais e politicas desta area do conhecimento, bem como se dedicar
ao entendimento do seu ensino em sala de aula. O objeto de anélise da Geografia
¢é fluido e dialético e, portanto, & preciso constantemente (re)pensar seus focos de
investigacéo e difundir novos saberes sobre essa relevante area do conhecimento.

Assim, o livro “Geografia: desenvolvimento cientifico e tecnolégico” desponta
neste cenario para contribuir, mesmo que momentaneamente, com o estado da arte
da ciéncia geografica, trazendo relevantes pesquisas sobre diferentes enfoques
geograficos. Os primeiros capitulos do livro se vinculam, preponderantemente, com o
lado humano, politico e social desta ciéncia. Na sequéncia, encontram-se as tematicas
mais voltadas a Geografia Fisica. Por fim, destacam-se os textos atrelados ao ensino
de Geografia, a Educacao Geografica e a necessidade de uma educacao critica no que
tange a busca por um processo de ensino-aprendizagem significativo e emancipatério.

No capitulo “Agroecologia e agricultura familiar: um caminho para o
desenvolvimento rural sustentavel”, Aldeane Machado Dias e Ana Carolina Silva dos
Anjos discutem como a agroecologia no Brasil vem se mostrando como um caminho
para transformar o rural contemporaneo. Em “Camponés e Agricultor Familiar: mesmos
sujeitos?”, Rosaly Stange Azevedo e André Filipe Pereira Reid dos Santos apresentam
0s pontos centrais dos paradigmas sobre os quais se desenvolve o debate sobre a
complexidade da questéao agraria na atualidade.

Andressa Garcia Fontana, Alessandro Carvalho Miola, Ricardo Vieira da Silva
e Vitor Hugo de Almeida Junior também enfocam o rural no capitulo “Analise dos
condicionantes de distribuicdo espacial de produtores de frutas, legumes e verduras
na regido central do Rio Grande do Sul”, cujo objetivo foi analisar os fatores
condicionantes para a distribuicdo de produtores de frutas, legumes e verduras a partir
de uma abordagem de analise geoespacial. J4 Evandro André Félix, Valéria do O
Loiola e Célia Alves de Souza apontam que os processos de mercantilizacdo da agua
se configuram por meio do estabelecimento de controle e posse dos recursos hidricos,
seguido de sua valoracdo e comercializagao por meio do capitulo “Mercantilizacdo da
agua e Agronegocio, conceitos e perspectiva de inser¢cao na bacia hidrografica do Rio
Cabacal/MT: aspetos atuais e tendéncias na dindmica socioespacial e hidrolégica”.

No capitulo “O trabalho dos haitianos na agroindustria de Cascavel/PR”, Lineker
Alan Gabriel Nunes e Ideni Terezinha Antonello visam investigar a insercao dos
imigrantes haitianos no municipio de Cascavel/PR a partir da perspectiva das suas
condicdes de trabalho. Ja Adelange dos Santos Costa debate “A Reforma Trabalhista
Brasileira, Neoliberalismo versus Direitos do Trabalhador”, refletindo criticamente
sobre a Reforma Trabalhista Brasileira aprovada no ano de 2017.



Na sequéncia, Gil Carlos Silveira Porto traz “Notas sobre o planejamento urbano
e regional” evidenciando algumas dimensbes desse tema no Brasil. Paula Pontes
Caixeta e Idelvone Mendes Ferreira, em “Complexidade entre paisagem e territério
no municipio de Cataldo (GO): analise contextual’, trazem uma contextualizacéo
entre a paisagem e o territério a partir da andlise da legislacdo ambiental vigente no
Plano Diretor de Catalao (GO), através de revisao teorico-conceitual. Beatriz da Silva
Souza apresenta o capitulo “Perspectivas entre Geografia e Literatura: o lugar na obra
‘Casa de Pensao’ de Aluisio Azevedo” que estabelece o dialogo entre a Geografia e a
Literatura com abordagens fenomenolégicas e de cunho humanistico.

Sob a perspectivada Geografia Fisica, Douglas Cristino Leal debate “Aimportancia
do radar meteorolégico na previsdo de desastres naturais”. Ademais o artigo conta
com uma analise episddica que elucida uma situacdo de instabilidade atmosférica
severa. Rubia Cristina da Silva e Jodo Donizete Lima realizam o “Mapeamento da
fragilidade ambiental na bacia hidrogréafica do Rio Dourados (MG)”, destacando que a
bacia possui risco forte de susceptibilidade a erosao, onde o mapeamento realizado é
eficaz para a compreensao da fragilidade ambiental na medida em que considera as
caracteristicas topograficas e naturais como também a influéncia antrdpica no meio
ambiente. Karolina Gameiro Cota Dias e Carla Maciel Salgado apresentam “Exercicios
praticos para o estudo de processos geomorfologicos” resultantes da disciplina de
Geomorfologia Continental, inserida no Curso de Geografia da Universidade Federal
Fluminense (UFF).

O capitulo “A formagao continuada do professor de Geografia versus semana
pedagdgica: um processo consistente?”, de Francisco das Chagas Nascimento Ferreira,
teve como objetivo a realizagcao de uma breve revisao bibliografica acerca da formacgao
continuada de professores, relacionada ao contexto das semanas pedagogicas, em
especial, a formacédo do professor de Geografia do Ensino Fundamental Il. José
Marcelo Soares de Oliveira, Livana Sousa Guimaraes, Maria Raiane de Mesquita
Gomes, Ernane Cortez Lima e José Falcao Sobrinho, no capitulo “Agua para quem?
Entendendo a geografia politica da agua”, buscam abordar o tratamento que é dado
as praticas de economia de agua, que visam uma melhor convivéncia no ambiente
semiarido, desenvolvendo oficinas com alunos do Ensino Médio no municipio de
Sobral/CE. Ja Edson José do Nascimento e Adriana Castreghini de Freitas Pereira
debatem a relagéo entre 0 espaco vivido dos alunos com o livro didatico em “O livro
didatico e os conteudos sobre a cidade no 7° ano em uso nas salas de aulas no
municipio de Ibipora/PR”.

No capitulo “O uso de games e filmes no ensino de Geografia: um estudo de
caso com alunos do 3° ano do Ensino Médio”, David Augusto Santos e Eduardo
Donizeti Girotto relatam o desenvolvimento de praticas com vistas a interpretacées de
filmes e jogos a partir de conceitos geograficos como territério, espaco, lugar, escala.
Nesta mesma linha inovadora e ludica do ensino de Geografia, Jaqueline Daniela
da Rosa discute “Os multiletramentos no estudo do municipio em Geografia: uma



pratica interdisciplinar utilizando fotografia e escrita” que resultou na elaboragdo de um
produto pedagdgico para o ensino da Geografia com criangas, voltado principalmente
ao letramento visual e digital e leitura e escrita.

lapony Rodrigues Galvao, Dénis Vitor Batista de Brito, Jéssica Adriana de
Oliveira Macedo, Ménica Gabriela Dantas de Medeiros e Wesley Anderson Pereira da
Silva, no capitulo “Reflexbes sobre a distribuicao espacial do docente de Geografia
capacitado para o ensino de libras em Carnauba dos Dantas/RN, Jardim do Seridd/
RN e Caic6/RN” buscaram compreender a distribuicdo de docentes de Geografia que
possuem capacitacdo para traduzir o conhecimento geogréafico para alunos surdos
ou deficientes auditivos. Por fim, Maria Heloiza Bezerra da Silva debate “O ensino
da matematica na educacéo de jovens e adultos trabalhadores rurais: a (im)possivel
aprendizagem para uma emancipacao social critica”. Esse capitulo tem origem nas
discussoes sobre Educacéo e Trabalho e sobre Educacéo Critica associadas a busca
de uma aprendizagem critica, significativa e emancipatoria.

Portanto, o livro “Geografia: desenvolvimento cientifico e tecnoldgico” apresenta
diferentes perspectivas sobre o conhecimento geogréafico e suas diferentes areas de
abrangéncia, isto é, a andlise e discusséo sobre o espag¢o geogréfico, as paisagens,
os lugares, as regides e os territérios que constituem o objeto da Geografia. Essa
diversidade de teméticas demostra a versatilidade da abordagem geogréfica e retne
uma série de pesquisas de qualificados profissionais da area e de ciéncias afins, levando-
nos a (re)pensar atualidade da abordagem da Geografia na contemporaneidade.

Desejamos a todos uma 6tima leitura!

Natalia Lampert Batista
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CAPITULO 2

CAMPONES E AGRICULTOR FAMILIAR:

Rosaly Stange Azevedo
Faculdade de Direito de Vitoéria ES

André Filipe Pereira Reid dos Santos
Faculdade de Direito de Vitoéria ES

RESUMO: O trabalho pretende analisar a
confusdo existente acerca dos conceitos
de agricultura familiar e campesinato, mais
especificamente responder se sdo categorias
gue abarcam os mesmos sujeitos ou, ao revés,
sujeitos distintos. Para tanto, apresenta pontos
centrais dos dois paradigmas sobre os quais se
desenvolve o debate acerca da complexidade
da chamada questdo agraria, os quais
possuem visdes antaglOnicas: o paradigma da
Questao Agraria, que vé o agricultor familiar
€ 0 camponés como mesmos sujeitos e o
paradigma do Capitalismo Agrario, que entende
gue o agricultor familiar € o camponés inserido
no mercado. A hipétese que sera apresentada
neste estudo segue as diretrizes do paradigma
da Questao Agraria, de tradicao marxista. Assim,
o desafio a que nos propomos é demonstrar que
agriculturafamiliare campesinato sao sinbnimos,
tendéncia pela reafirmacédo do prestigio das
categorias “camponés” e “campesinato”, de
forma a valorizar o agricultor que trabalha com
sua familia na terra, de onde retira o sustento
de sua familia. O método utilizado é o dialético.
PALAVRAS-CHAVE: Agricultura  familiar.

Geografia: Desenvolvimento Cientifico e Tecnologico

MESMOS SUJEITOS?

Campesinato. Questao agraria.

PEASANTRY AND FAMILY FARMER: SAME
SUBJECTS?

ABSTRACT: This article aims to analyze the
existing confusion between the concepts of
family farm and peasantry, more specifically to
answer if they are categories that include the
same subjects or different ones. In this sense,
it shows the key points of two paradigms, with
opposing views, over which the debate on the
complexity of the agrarian question is developed:
the paradigm of the agrarian question, which
sees the family farmers and the peasant as the
same subjects, and the paradigm of the agrarian
capitalism, which sees the family farmer as the
peasant in the work market. The hypothesis that
will be presented in this study follows the same
guidelines of the agrarian question paradigm,
from a Marxian tradition. Therefore, the
challenge that we proposed was to show that
family farm and peasantry are synonyms, which
tends to reaffirm the prestige of the categories
“peasant” and “peasantry” in order to value the
farmers who work with their families on the land,
where they find the sustenance for their families.
The method used is the dialectical.
KEYWORDS: Family farm. Peasantry. Agrarian
question.
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INTRODUGCAO

O objetivo inicial deste artigo é responder ao seguinte questionamento:
camponés e agricultor familiar sdo os mesmos suijeitos, ou tais conceitos designam
identidades distintas, individuos com objetivos e anseios divergentes? A dificuldade
tedrica de avancar uma hip6tese construtiva na analise das particularidades dos
conceitos de campesinato e agricultura familiar demanda a observancia de passos
subsequentes, que serao articulados neste artigo.

A hip6tese que sera apresentada neste estudo segue as diretrizes do paradigma
da Questao Agraria, de tradicao marxista. O método utilizado é o dialético. Assim, o
desafio a que nos propomos € demonstrar que agricultura familiar e campesinato sao
sinbnimos, analise alinhada a tendéncia pela reafirmacéo do prestigio das categorias
“‘camponés” e “campesinato”, de forma a valorizar o agricultor que trabalha com sua
familia na terra, de onde retira o sustento de sua familia.

Estudar os problemas que se produzem no espaco rural requer um levantamento
das teorias que servem para compreender 0 modo de vida do camponés e as pressoes
estruturais exercidas sobre ele. O trabalho realizado no campo tem caracteristicas
proprias e, em geral, os trabalhadores do campo s&o analisados pela sociologia e
geografia como sendo camponeses. Mas a expresséo “camponés” néo € apenas uma
mera nomenclatura, como sera visto a seguir.

PARADIGMAS DA QUESTAO AGRARIA E DO CAPITALISMO AGRARIO

A auséncia de perspectivas de futuro do campesinato em paises periféricos como
o Brasil guarda direta relagdo com a obsolescéncia dos antigos projetos politicos,
pautados em analises tradicionais, 0os quais apostaram historicamente em uma
agricultura baseada em latifundios exportadores e monocultores. Assim, a analise dos
paradigmas subjacentes as categorias “campesinato” e “agricultura familiar” nao tem
apenas repercussoes teobricas. Antes, trata do reconhecimento do protagonismo do
campesinato nas lutas pela terra e possibilita nortear e tracar perspectivas politicas,
pautadas na superacédo do sistema capitalista, ou na nocéo de que os problemas
agrarios decorrentes do capitalismo devam ser solucionados internamente ao sistema.
Em poucas palavras, o debate sobre a questao agraria tem, por pano de fundo, a
escolha pela superacéo ou pela manutencao do capitalismo.

A resposta a que nos propomos, isso €, se 0 camponés e o agricultor familiar
sd80 0 mesmo do mesmo, ou seja, mesmos sujeitos, se dara a partir da percepcao
de que a questdo agraria se encontra em uma etapa cientifica especifica, a fase
de desenvolvimento denominada por Kuhn (2007) como ciéncia normal. 1sso
porque existe, na comunidade cientifica, uma aceitacdo da existéncia de duas
matrizes disciplinares antagbnicas sobre o problema agréario, contendo préaticas de
construcao do conhecimento cientifico em comum (KUHN, 2007, p. 221), sobre as
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quais desenvolveremos nossa tese. Campos (2012 p. 47) nos lembra que néao é
necessario que o paradigma ofereca respostas de forma imediata para que o conjunto
de questbes possa ser classificado como um “quebra-cabecas” a ser resolvido. Ao
optar por uma exposicao em forma de duas concepcgdes paradigmaticas, metafora da
forma, resolucdes pré-moldadas, corre-se o risco de descartar concepcdes e debates
tidos como pecas ndo essenciais, estranhas a montagem do “quebra-cabeca” dos
paradigmas apresentados, em um processo artificial de universalizacdo da ciéncia.
Optamos por caminhar a beira do precipicio, para caminhar, pois “mesmo coibindo o
pesquisador a uma visédo de mundo especifica, 0 comprometimento com um paradigma
€ condicao proeminente, pois favorece o avanco e o desenvolvimento das pesquisas”
(CAMPQOS, 2012 p. 49).

O “corte vertical” (CAMPOS, 2012 p. 49) foi feito. O desenho de nosso “quebra-
cabeca” parte do pressuposto de que existe uma ciéncia dita normal a respeito da
questdo agraria. A montagem de nosso “jogo”, ou seja, a construcéo do presente texto
segue o método proposto por Felicio (2011), o qual possibilita compreender as teorias
gue compdem os dois paradigmas citados no titulo de seu estudo: o paradigma da
Questao Agraria e o paradigma do Capitalismo Agrario. O procedimento sistematico
percorrido por Felicio foi adotado, neste primeiro tdpico, em razdo de sua clareza
e didatica, possibilitando a descricdo e a explicacdo dos compromissos ideolégicos
subjacentes as duas principais linhas investigativas apresentadas. Os paradigmas da
Questao Agraria e do Capitalismo Agrario sao as duas lentes (SHANIN, 1983, p. 194)
pelas quais se interpretam temas como 0 acesso a terra; a expansao do capitalismo
no campo e o futuro do campesinato. Enfases distintas para os mesmos problemas,
pois “enquanto o paradigma da Questédo Agraria denuncia a violéncia da exclusao e
da expropriacao, o paradigma do Capitalismo Agrario apenas constata” (FRNANDES,
2007, p. 79). Contudo, no que concerne ao prognostico, a diferenca é abissal.
Enquanto que para o paradigma da Questao Agraria, a solucéo esta na luta de classes
e na destrui¢cdo do capital, para o paradigma do Capitalismo Agrario a integracéo € a
resposta para todos os problemas do homem do campo (FERNANDES, 2007, p. 79).
Na disputa, mercado renegado versus mercado venerado.

A tematica envolvendo a distribuicdo fundiaria, no paradigma da Questéo
Agraria, entende que as desigualdades, raizes de todos os conflitos, sdo estruturais e
decorrentes do desenvolvimento do capitalismo no campo, s6 podendo ser superadas
quando esse mesmo capitalismo for substituido por outra sociedade, ndo-capitalista.
A partir do método dialético, compreendem-se as contradicbes do sistema e o0s
processos histéricos mediante a luta de classes. O trabalhador camponés € visto como
um agente ativo na luta pela reforma agraria e, 0 campo, como espacgo de resisténcia
ao sistema capitalista, que se (re)cria, em uma elevada posi¢cado de protagonismo na
superacao do capital. Ja4 na visao dos teéricos do Capitalismo Agrario, os problemas
que giram em torno do tema agrario ndo sao estruturais, como no paradigma anterior,
mas conjunturais, pois decorrem do capitalismo e devem ser resolvidos pela l6gica
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interna ao sistema. O camponés & (re)criado pelo proprio capital, em sua logica interna
(FELICIO, 2011, p. 5-9). As principais linhas de argumentacéo partem da perspectiva
de que o futuro do campesinato depende de sua integracao ao sistema capitalista, por
meio da submissao aos imperativos de mercado. Para os estudiosos dessa corrente,
nao ha a chamada “questao agraria” no capitalismo.

O PARADIGMA DA QUESTAO AGRARIA

As origens do debate agrario remontam a corrente de pensamento denominada
marxismo agrario, a qual tem grande influéncia de trés importantes autores classicos:
Marx, Lénin e Kautsky. A avaliacao das estruturas sociais formadas pelos camponeses,
nas obras desses trés pensadores, deve ser analisada de acordo com 0 momento
historico em que viveram. Os pontos convergentes entre os pensadores sao: foram
contemporaneos e viveram no inquieto periodo entre o século XIX e inicio do século
XX, em que a producgéao capitalista consolidava-se. Os trés autores acreditavam em
uma radical transformacao da sociedade, mediante a revolugcdo armada, liderada pela
classe proletaria (BORSATTO; CARMO, 2013).

Os estudos de Marx ndao abordaram os pontos nucleares da questao agraria: a
producéo em bases familiares, suas tendéncias e sua importancia no desenvolvimento
do capitalismo. Especificamente acerca do tema campesinato, é possivel perceber,
nos escritos de Marx, uma visao politica pessimista, como lembra Abramovay (2012,
p. 32), a qual deve ser compreendida considerando-se as lutas politicas da época.

No pensamento de Marx (2011, p. 53-54), os camponeses nao teriam o
protagonismo no seu projeto socialista. Muito embora integrassem uma grande massa
de trabalhadores que viviam em condi¢cdes semelhantes, o isolamento, a auséncia
de divisdo no trabalho e a pobreza, caracteristicas do modo de produgdo campesino,
acrescidos da dificuldade de comunicagdo, ndo permitiam o desenvolvimento
de relacbes politicas de contestacdo. Ele chega a dizer que os camponeses s&o
comparaveis a um saco de batatas: “A grande massa da nacao francesa é, assim,
formada pela simples adicao de grandezas homoélogas, da mesma maneira que batatas
em um saco constituem um saco de batatas” (MARX, 2011, p. 54).

Kautsky foi o primeiro a formular uma teoria detalhada acerca da logica do
Capitalismo Agrario (CARNEIRO, 2009, p. 59). O prognoéstico de Kautsky era que,
com o advento do capitalismo e a industrializagcdo no campo, a pequena propriedade
desapareceria, dando lugar a grande propriedade agricola, tecnicamente superior.
A absorcdo das pequenas propriedades por parte das grandes era um fenémeno
desejavel, pois aceleraria o processo de expansdo do socialismo no campo. As
propriedades rurais com grandes areas a serem cultivadas seriam mais apropriadas
ao desenvolvimento do capitalismo, em raz&o de sua superioridade técnica em relagcéo
as pequenas propriedades. Assim, a “industrializacao da agricultura” seria um objetivo
a ser perseguido (KAUTSKY, 1980, p. 138-139).
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O livro O Desenvolvimento do Capitalismo na Russia, publicado em 1899, € mais
uma obra classica da teoria agraria, de autoria de Vladimir llitch Lénin. Nesse estudo,
Lénin descreve o processo de formag¢ao do mercado interno para o capitalismo russo
e apresenta suas criticas aos idedlogos populistas, os quais repeliam o capitalismo
na Radssia por considerarem-no uma regressao; consideravam o campesinato
da comunidade como algo superior, negando suas contradicoes, e rejeitavam a
interconexdo entre os intelectuais, as instituicdes politico-juridicas da Russia e as
ambicdes e interesses de classes dominantes (NETTO, 1985, p. X-XIl).

Engels (1981, p. 63) apregoava o perecimento do pequeno camponés: “o pequeno
camponés, como tudo que seja resquicio de um modo de producédo caduco, esta
condenado irremediavelmente a perecer. O pequeno lavrador é um futuro proletario”.
Para ele, o que impede o camponés de dar ouvidos a propaganda socialista é o “o
instinto de propriedade que esta em seu sangue”. Como afirma Paulino (2012, p. 52),
nao se pode simplesmente dizer que Lénin e Kautsky incorreram em equivoco em seus
prognosticos em relacédo ao futuro do pequeno produtor rural. Em verdade, suas ideias
séo fruto de uma “concepcéao linear do processo histérico, que pressupunha etapas
a serem cumpridas para se chegar ao socialismo”. As teorias de Lénin e Kautsky sao
bastante proximas, muito embora as énfases tenham sido diferentes.

A obra do economista agrario russo Alexander Vasilevich Chayanov é seminal ao
paradigma da Questao Agraria (FELICIO, 2011) e essencial nas reflexdes sobre a légica
constitutiva e a resisténcia do campesinato, muito embora ndo seja compreendida
como de influéncia marxista. Baiardi e Alencar (2015), ao analisar a capacidade de
adaptacédo do campesinato, registraram que, no Brasil, a divulgacdo académica do
pensamento de Chayanov teve inicio a partir da segunda metade da década de 70
do século XX, com o arrefecimento politico da Ditadura Militar, no meio de um forte
debate entre duas correntes de pensamento que buscavam a modernizagdo agraria
russa: a marxista e a populista. Aquela tentava aplicar as leis do materialismo histérico
e o0 projeto de socializacdo das terras a l6gica do campo, e esta, considerada pelos
bolcheviques como de indole pequeno-burguesa, propunha a queda do regime tzarista
e a entrega das terras dos latifundios para os agricultores familiares.

Na ética de Rosa Luxemburg (1985), o campesinato, como relagao de natureza
pré-capitalista, € essencial a légica do capitalismo, que se apropria tanto dos lucros
gerados com o trabalho do agricultor familiar, quanto do trabalhador proletario. Diante
de uma crise de realizacédo, o capital deve, necessariamente, buscar uma espécie
de complementacdo externa ao seu proprio sistema, reserva cujo carater possua
uma dimensao espacial. Isso explicaria a contradicdo histérica de os antigos paises
capitalistas, serem ao mesmo tempo, mercados imprescindiveis uns aos outros e
concorrentes em suas relagdes com os paises nao-capitalistas (SANTOS, 2010).

Shanin (1983, p. 275-279) percebe o0 campesinato como um grupo que, apesar
de constituir a maioria da populagcdo mundial, possui caracteristicas estranhas aos
conceitos gerais de sociedade contemporanea. Sua autonomia decorre de uma forte
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autossuficiéncia e da capacidade de resisténcia as pressdes e as crises do mercado.
Compreende o camponés como um sujeito protagonista da historia e sua existéncia
pde em evidéncia os problemas estruturais da Questao Agraria.

Nateoria de Bartra (2007, p. 86), o capitalismo vem impondo um reino uniforme, no
qgual o campesinato constitui uma anomalia. Para ele, enquanto a industria tende para
a especializacao e a monotonia tecnolégica, o campo é lugar onde a heterogeneidade
impera: uma variedade de climas, paisagens e solos, que acaba por produzir uma
variedade de atividades produtivas, pluralidade de sociedades e culturas.

Em verdade, a importancia da tematica extrapola as fronteiras da producao
agricola e produz beneficios a toda a sociedade. Eis o fundamento do paradigma: um
regime fundiario centrado no reconhecimento e valorizagdo da classe camponesa, em
que a partilha de terras € instrumento de democratizacao e distribuicao de riqueza, em
oposicao a opcao pelo modelo agroexportador e monocultor.

O PARADIGMA DO CAPITALISMO AGRARIO

Os autores centrais da vertente do Capitalismo Agrario sao Mendras e Lamarche,
os quais influenciaram tedricos contemporaneos brasileiros a partir da década de
1990. Ambos afirmam que o crescimento do capitalismo na agricultura possibilitou a
intensificacdo tecnolégica, visando a potencializacdo da producédo e defendem que
o progndstico do campesinato consistiria na sua interagdo ao mercado, no que seria
substituido pelo agricultor familiar. Assim, para tais tedricos, ndo haveria motivo para o
debate acerca das questdes agrarias, ja que o sistema capitalista seria suficiente para
encontrar respostas para 0s possiveis impasses que surgiriam com o desenvolvimento
do capitalismo na agricultura.

Utilizando o desenvolvimento agrario inglés como modelo tedrico, Mendras
(1984) proclamou a destruicao do campesinato francés, apés a segunda revolucéo
agricola. Lamarche (1993) apresenta uma teoria construida sobre as bases de um
certo evolucionismo histérico, em que o modelo selvagem do campesinato seria
paulatinamente substituido pelo modelo ideal, do agricultor familiar, mediante graus
distintos, segundo uma maior ou menor integracdo ao mercado, sendo o camponés
tipico, aquele que produz para sua prépria subsisténcia e de sua familia, em uma escala,
e o0 agricultor familiar na outra ponta, o que produz de acordo com a légica do capital
(p. 13-33). Teorias baseadas no paradigma do Capitalismo Agrario, frequentemente,
associam o campesinato ao atraso e a bestialidade, preconceito cuja origem remonta
do século XIII.

Abramovay (2012, p. 127) entende que o carater camponés da organizacao
social desaparece nas hipéteses em que o produtor agrario se insere no mercado,
devendo produzir apenas para o consumo proprio € de sua familia. H4, em sua 6tica,
uma incompatibilidade entre sociedades camponesas e ambiente econédmico no qual
prepondere relagdes especificamente mercantis. O camponés ndo pode direcionar
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a producédo de acordo com as regras da oferta e da procura, mas concentra-la tdo
somente nos estritos limites das necessidades da familia. Caso isso ocorra, leva
consigo o “proprio carater burgués da organizacéao social”.

Como observa Paulino (2012, p. 65), na teoria de Abramovay ha uma proposta
de substituicdo, quase automatica, do termo campesinato por agricultura familiar,
afastandotodas as demais particularidades que caracterizam o camponés, privilegiando
0 mercado como elemento sobre o qual se baseiam a sociedade e as classes, em uma
aproximagéo com concepc¢des leninistas e afastamento da teoria marxista.

Paulino (2012, p. 56) discorda de Abramovay, por entender que tal limitacdo no
conceito de campesinato importaria em uma reducéao na suaidentificagao por considerar
0s camponeses como “seres alheios, alienigenas, produzindo apenas para si e sua
familia, como se fossem refratarios as influéncias do modo de producgao do qual fazem
parte”. Em sua vis&o, no emolduramento do campesinato em contornos restritos, como
meros trabalhadores familiares, esta implicita uma estratégia politica de banimento do
conceito conquanto uma classe social. Com efeito, a oposi¢éo de Paulino esta alinhada
a teoria chayanoviana, segundo a qual né&o haveria qualquer incompatibilidade entre o
planejamento dos cultivos camponeses com base no mercado.

De acordo com José Elida Veiga (2012, p. 32), a transicao da agricultura feudal da
Europa para a moderna pode ser resumida em trés modelos, resultados das diferencgas
entre 0 embate de nobres e camponeses e do periodo em que ocorreu a limitagéo
dos territorios: o inglés, o do Leste e o do Oeste. A agricultura familiar, em sua tese,
deve ser favorecida e integrada ao mercado, que impulsionara o desenvolvimento do
capitalismo (FELICIO, 2011).

Para José Graziano da Silva (1981, p. 45), o campesinato € parte da estrutura
capitalista, pois o sistema sempre consegue encontrar meios de alcancar a producao
do campo sobejante. Em relagdo a expansédo do capitalismo no campo, Silva (1985,
p. 40) defende que o capital privilegia algumas culturas, regides e tipos especificos
de médias e grandes unidades produtivas. Para ele, ndo haveria outro caminho ao
camponés além do de aceitar as regras do mercado (SILVA, 1999, p. 45, 137-138).

Schneider (2003) reconhece a posicédo de destaque da agricultura familiar
e destaca as suas modificacbes, passando o cultivo da terra a ser cada vez mais
concebido em apenas uma de duas dimensdes. Trata-se da pluriatividade - uma
forma de organizacdo do trabalho em expansdo, quando um ou mais membros da
familia passam a exercer atividades fora do contexto agricola, seja no interior ou no
exterior das propriedades. Sao atividades econémicas e produtivas, ligadas ou néo a
agricultura ou ao cultivo da terra. A pluriatividade €, segundo o autor, uma importante
estratégia de reproducao social e econdmica das familias do campo. Até mesmo o
camponés, enquanto sujeito, € reduzido a um produto do capital, ao ser introduzido na
paisagem turistica do campo, conquanto produto: “o trabalhador com chapéu de palha
que retira leite da vaca, que colhe as verduras etc.; proletarizado nos empreendimentos

turisticos” (BASSETTI, 2009, p. 4).
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AUTORES DOS DOIS PARADIGMAS

José de Souza Martins (2010) e Maria de Nazareth Baudel Wanderley (2014)
foram incluidos em um terceiro grupo, o dos autores que, em algum momento, mudaram
a estrutura de seu trabalho, de forma a migrar de um paradigma a outro. Como observa
Felicio (2011), as teses centrais do paradigma da Questao Agréaria estdo presentes
nos dois primeiros periodos dos estudos de Martins. A partir do terceiro periodo de
sua obra, Martins passa a defender as ideias nucleares ao paradigma do Capitalismo
Agrério. Ja na obra de Wanderley, o caminho é inverso: os fundamentos teoricos do
paradigma do Capitalismo Agrario encontram-se no segundo periodo e no terceiro, as
teses do paradigma da Questéo Agraria estéo perceptiveis.

No livio Os camponeses e a politica no Brasil, publicado em 1981, Martins percorre
a trajetéria do campesinato brasileiro na histéria politica desde o fim da escravidao,
em 1888, até o golpe militar de 1964, e demonstra que o campesinato é a Unica
classe social que, desde a proclamag¢ao da Republica, posiciona-se contrariamente
ao Exército, em um protagonismo na luta contra o capital.

Os principios basilares de seus trabalhos adquirem uma nova feicao e Martins
(2000) passa negar a posicdo de protagonista do campesinato, considerando-o
um segmento reacionario que “nunca teve, em consequéncia da escravidao,
um campesinato livre significativamente capaz de defender os préprios direitos”
(MARTINS, 2000, p. 142). Defende, o citado autor, que a fungdo do campesinato no
desenvolvimento da industrializac&o da agricultura foi secundaria e que, para subsistir,
o campesinato devera integrar-se ao mercado, aderir aos avangos tecnolégicos e
maximizar sua producao, teses defendidas pelo paradigma do Capitalismo Agrario.

Nos estudos de Maria de Nazareth Baudel Wanderley (2014), o conceito de
campesinato no Brasil ainda é tema controvertido, ponto central de disputas politicas,
pois 0 que estd em jogo é a posicao social desses agricultores. A autonomia dos
agricultores familiares tem sido reafirmada, compreendendo-os como sujeitos dotados
de uma experiéncia com a terra, a qual os possibilita assumir posicao de destaque
no progresso do meio rural brasileiro. Para ela, o campesinato é historicamente
predominante nas sociedades tradicionais e se constitui de grupos sociais que estao
em transicdo entre a tribo primitiva e a sociedade industrial (FELICIO, 2011).

O capitalismo sobrevive e depende da ocupacdo de novos territérios, pela
expansao de seu “Império”, com crescente e insaciavel acumulacao de riquezas, em
um ritmo frenético. A loégica camponesa é distinta. O camponés mantém o controle
sobre o seu trabalho, sobre os meios de producao, sobre seu tempo, obedecendo as
estacdes do ano. O valor néo é a renda, mas a terra. Nao é a acumulagéo, mas a sua
autonomia, sua liberdade, comparecendo no mundo sem viver a alienacao do trabalho.
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CAMPESINATO — CONCEITO POLITICO

As dificuldades na contextualizacao dos aspectos tedricos da questao agraria e
na definicdo do conceito de campesinato no contexto brasileiro ndo séo poucas, uma
vez que a nossa estrutura fundiaria encontra-se inserida em um contexto histérico-social
amplo, construido a partir de tempos histdricos circulares que remontam ao inicio da
construcao do territorio brasileiro, em seu periodo colonial, processo cujos contornos
foram e sdo definidos de acordo com o inter-relacionamento das classes e categorias
sociais. Antes mesmo da chegada dos imigrantes europeus em areas estratégicas e
de fronteiras, a classe camponesa estava em um periodo gestacional, marcado por
um complexo processo de expropriacédo e espoliagcdo de um grupo de trabalhadores
depauperados que viviam em uma espécie de territdrio paralelo a grande propriedade:
0s agregados, brancos e mesticos, individuos do mundo rural, desprovidos dos meios
de produgédo, sem uma funcéo especifica na ordem produtiva (GUIMARAES, 2009, p.
44). E possivel perceber a disputa entre os modelos paradigmaticos apontados no
topico anterior, na luta pelo acesso a terra, desde o primeiro dia em que 0s europeus
pisaram a Terra Brasilis.

A concepcéao segundo a qual o surgimento da pequena propriedade no Brasil se
deu a partir da colonizagao europeia no século XIX, pela dadiva de grupos politicos
que procuravam apenas a colonizagao do solo brasileiro, se apresenta como uma
amnésia, uma negacao da posicao de resisténcia historica da classe camponesa. A
figura do brasileiro nativo “indolente” ou “incapaz” para o trabalho tem um sentido
pratico: “apagar da histéria a longa e obstinada batalha que os elementos geradores
da classe camponesa tiveram de travar contra os seus inimigos, até emergirem
definitivamente na vida rural brasileira” (GUIMARAES, 2009, p. 48).

A par da complexidade da questado agraria do Brasil, e talvez por esta razéo,
outra dificuldade comumente apresentada para a sedimentagcdo de uma posicao
politica marcada pela luta ao acesso a terra € a auséncia de identificacao dos proprios
individuos como classe camponesa. Como muito bem lembra Paulino (2012, p.
29), antes de dizer que sdo camponeses (se € que o fazem), apresentam-se como
agricultores, lavradores, boias-frias, parceiros, meeiros ou sitiantes. A auséncia de
autoidentificacdo conquanto classe n&o impede o seu reconhecimento, marcado pelo
proprio controle sobre os meios de producéo e sobre o proprio trabalho. Essa averséo
ao uso do termo, pelos proprios agentes, é facilmente explicada em razdo do curso da
historia no Brasil, ao associar os camponeses ao atraso e a selvageria, “evidentemente
pela o6ptica dos que conservaram por séculos o poder dos registros escritos, que séo
os que efetivamente entram para a historia” (PAULINO, 2012, p. 30). O significado
de campesinato, portanto, € um impasse muito mais politico que conceitual, objeto
de um intenso debate e de disputas travadas na arena politica, envolvendo diversos
movimentos sociais, pesquisadores académicos e agentes formuladores de politicas
publicas, dentre outros.
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Segundo Wanderley (2014), o campesinato possui dupla conotagéo. Para alguns,
corresponderia “as formas mais tradicionais da agricultura, realizadas em pequena
escala, dispondo de parcos recursos produtivos, pouco integrado ao mercado e a vida
urbana e frequentemente identificado a incivilidade e ao atraso econémico e social”.
Seria, nesse caso, figura distinta da agricultura familiar, pelo fato de essa modalidade
estar mais integrada as cidades e aos mercados, muito embora possuam, ambas,
condi¢cdes de producdo restritas. Para outro grupo, a palavra campesinato possui
forte conteudo politico pela sua associagdo ao movimento camponés, considerado
“subversivo” e, por esse motivo, foi fortemente perseguido pelos governos militares, no
poder de 1964 a 1985. Assim, a busca de uma expressao mais aceita politicamente,
levou, nesse periodo, a adogao oficial de expressdes outras, com forte conteudo
depreciativo e impreciso, como “pequenos produtores”, “agricultores de subsisténcia”
e “produtores de baixa renda”. Seyferth (2011), citando um estudo sobre as
peculiaridades do campesinato latino-americano de Wolf, lembra o quéo ardua é a
tarefa de conceituar o sujeito camponés, uma vez que conceitos séo instrumentos
abstratos do pensamento e ndo verdades imutaveis.

A categoria “agricultura familiar” foi adotada pelo Estado brasileiro, nos anos
1990, com aformulacao do Pronaf, um amplo programa de apoio a producéo agricola de
base familiar. A partir de entdo o conteudo histérico-politico que a palavra “camponés”
inspirava foi disperso, “ao0 mesmo tempo em que se afirmava, pela primeira vez, o
reconhecimento da condi¢do de produtor agricola e uma valoragéo positiva de suas
particularidades” (WANDERLEY, 2014). Os agricultores familiares integrantes das
principais culturas agropecuarias do pais, que participam das cadeias produtivas
globalizadas, sao incluidos na categoria genérica do “agronegécio”, assim como o0s
grandes empresarios do setor agricola do pais.

O campesinato brasileiro foi impulsionado pela légica capitalista, em um
processo iniciado pela drastica desterritorializacdo dos povos nativos, mediante
o etnocidio, genocidio e aculturacdo dos diferentes povos indigenas. Ao grupo
dos aprisionados e coagidos, somam-se 0S escravos € em seguida, 0s europeus,
excluidos do acordo pelo monopdélio de classes instaurado no Brasil, unidos pela luta
por liberdade e por terras onde possam trabalhar e viver em dignidade. A existéncia
do campesinato, relacao nao-capitalista de producéo, “representa, contraditoriamente,
possibilidade de acumulag¢ao do capital fora do circuito produtivo tipicamente capitalista”
(PAULINO, 2012, p. 43). Essa particularidade, longe de ser meramente teoérica, € o
fio condutor a compreender-se por qual motivo as culturas que formam os principais
itens da alimentacéo basica da populacéo brasileira sdo produzidas por agricultores
familiares. A interpretacdo de que o camponés inserido no mercado capitalista e que
utiliza modernas tecnologias ndo pode ser visto como pertencente a essa categoria,
mas sim a uma categoria “superior”, a de agricultor familiar, como uma espécie de
ascensao social, &€ equivocada. Em verdade, “criou-se um novo nome para se falar
do mesmo sujeito” (FERNANDES, 2007, p. 79). O camponés né&o é o agricultor pobre,
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que planta apenas para sua subsisténcia, vivendo em uma espécie de ilha, isolado do
mundo capitalista.

Permitam-me tentar precisar ainda melhor essa ideia central para meu
argumento neste ensaio. Esse sujeito social peculiar, 0 camponés, possui posicao
de protagonismo no que se refere a relevante e urgente tematica das estratégias
nacionais para assegurar alimentag¢ao a populac¢ao, de forma permanente. Isso porque
nédo € pelo caminho da importagdo que a seguranca alimentar sera garantida, como
lembra Mazzei (2007), em razao, justamente, da inseguranca que a dependéncia de
produtos externos proporciona. As politicas de importacédo de grandes quantidades
de alimentos a precos subsidiados possuem um efeito social nefasto e destruidor, ao
levar os produtores locais a ruina, expulsando-os do campo. O caminho da seguranga
alimentar é o inverso: a promocédo do homem do campo, mediante a protecéo do
acesso a terra, com apoio para transforma-la em area produtiva (ROSSET, 2003).

A concepcao fatalista, segundo a qual a fome e a desnutricdo seriam efeitos de
catastrofes ou de eventos geograficos foi contestada por Souza (2009). A crise dos
alimentos surge a partir da construgcao de obstaculos que excluem milhdes de pessoas
do acesso a terra e de instrumentos e insumos necessarios a producao de alimentos.
O atingimento da soberania alimentar s6 sera possivel pela promoc¢éo de uma radical
Reforma Agraria, com a promocéao das agriculturas familiares.

Para além dos imaginarios sociais de que em algum momento na histéria do
Brasil ocorrerd a Reforma Agraria, diante da rapidez da desterritorializacdo da
agricultura camponesa, do empobrecimento dos pequenos agricultores, a ocupacao
da terra apresenta-se como forma de ressocializagdo. O territério, para o camponés,
€ um trunfo (FERNANDES, 2007). Cada ocupacao de terra € uma batalha vencida
na arena das disputas entre os territorios do capital e do campesinato. O camponés
“pode se fortalecer cada vez mais se conseguir enfrentar e superar as ideologias e as
estratégias do agronegdcio”, dentre as quais encontra-se justamente a impreciséo de
sua identidade socioterritorial.

CONSIDERACOES FINAIS

O camponés é o mesmo sujeito do agricultor familiar: uma organizagéao
econdmica fundada no trabalho da familia, ainda que possua algum grau de integracéo
aos mercados e de tecnificac&o. A dificuldade é, efetivamente, tragar a linha diviséria
entre essa modalidade de relagcéo de trabalho para aquela fundada sobre as bases
de trabalho assalariado, construida como uma empresa capitalista. Essa passagem
€ cinzenta e ndo comporta uma analise exata de tais parametros. Um pressuposto
implicito da manobra analitica que considera o campesinato uma forma arcaica de
agricultura, na busca por se manter nao apenas as premissas do “evolucionismo
historico”, mencionado anteriormente, passa pela estratégia de menosprezar e
diminuir o conteudo politico da categoria, associando-o a movimentos “subversivos”.
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Uma grande parte dos teoricos que se detiveram no estudo do campesinato na
América Latina estava, e ainda est3, influenciada, explicita ou implicitamente, por essa
pressuposicao.

A maneira de compreender o homem da rog¢a tem uma histéria de romantismo,
expressada pelo Jeca Tatu de Monteiro Lobato. A partir da nocdo de “evolucao
humana”, importada diretamente de construgbes tedricas produzidas nos paises
centrais, Lobato ndo produz, mas revela o argumento, alicerce de uma visao eugenista
do autor, impregnada no ideéario da sociedade brasileira. No contexto deste artigo,
convém destacar a ideia do caipira associada ao homem que trabalha a terra com
suas maos, reproduzindo a indiferenciacéo, caracteristica de teorias que associam
raca, género e nacao e defendem a oposicao a vida simples como antidoto para os
problemas dos individuos que possuem uma estreita relagcdo com a terra.

Para o objetivo deste estudo, no entanto, o fundamental é enfatizar que essa
ideologia subjacente ao discurso do capitalismo agrario possui interconexdo com um
componente implicito: o formato de alto grau de concentracdo fundiaria, caracteristica
gue remonta ao periodo da colonizacéo europeia. E esse é o ponto central no debate
da questédo agraria no Brasil: o tracado sesmarial persiste.
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